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Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tekijanoikeuslain ja séahkdisen viestinnan palveluista annetun lain
184 §:n muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLI NEN SISALTO

Esityksessa ehdotetaan muutettavaksi tekijanoikeuqlddBii1961)seka lakia sahkoisen vigman
palveluista(917/2014. Lainmuutoksilla pannaan taytantboorBopan parlamentin ja neoston direktiivi
(EV) 2019/790, annettu 17 paivana huhtikuuta 2019, tekijanoikeudesta ja lahioikeuksista digitaalisilla
sisamarkkinoilla ja direktiivien 96/9/EY ja 2001/29/EY muuttamiseditaKtiivi) seka Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi (B2019/789, annettu 17 paivana huhtikuuta 2019, [&hetystoimintaa
harjoittavien organisaatioiden tiettyinverkkolahetyksiin jatelevisio ja radic ohjelmien

edelleenléahetykin sovellettavien tekijanoikeuden ja lahioikeuksien kayttamista koskevien pE@nto
vahvistamisesta ja neuvoston direktiivin 93/83/ETY muuttamisesta (verkkolahetysdirektiivi). Lis&ksi
esittavien taiteilijoiden kuvatallenteeseen liiiyyksinoikelksiaehdotetaan laajennettavaksi.

Laki tekijanoikeuslain muuttamisegtasahkdisen vidmnan palveluista annetun lain 128 §:n muuttamisesta
on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.1.2023.


https://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2014/20140917?search%5Btype%5D=pika&search%5Bpika%5D=Laki%20s%C3%A4hk%C3%B6isen%20viestinn%C3%A4n%20palveluista
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PERUSTELUT
1 Asian tausta ja valmistelu
1.1 Tausta

Esityksen valmistelun taustalla ovat taytantoonpanoa edellyttévéoan unionirfjaljempand Euroopan

unioni tai EU)saaddkset. Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2019/790/EU tekijanoikeudesta ja
lahioikeuksista digitaalisilla sisdmarkkinoilla (jaljempaiéktiivi) ja direktiivi 2019/789/EU

lahetystoimintaa harjoittavien ganisaatioiden tiettyihin verkkolahetyksiin ja televigmradic ohjelmien
edelleenléahetyksiin sovellettavien tekijanoikeuden ja lahioikeuksien kayttamista koskevien saantojen
vahvistamisesta ja neuvoston direktiivin 93/83/ETY muuttamisesta (jaljempékkolahetysdirektiiyiovat
viimeinen osa Euroopan komission laajempaa, viidesta eri séadosehdotuksesta koostuvaa tekijanoikeuden
modernisointihanketta, joka on ollut eras tarke& osa komission digitaalisia sisamarkkinoita koskevaa
strategiaa.

Strategiarpitkan aikavalin visio on edistya alan sisamarkkinoiden saavuttamisessa, paivittaa saantoja
digitaaliajan todellisutia vastaavastivarmistaa Euroopan luovan alan kilpailukyvyn sailyminen ja pitaa ylla
toimivaa tasapainoa tekijanoikeuksien ja muiden pislien tavoitteiden, kuten koulutuksen, tutkimuksen,
innovoinnin ja vammaisten tarpeiden valilla.

Europan bmission 1110.2016ant amast a ti edonannosta "Tekijanoi ke]
tehokkaan ja kilpailukykyisen talouden edistaminendigitl i si | | a si sédmar kkinoill a
ilmenee, etta sddddsehdotukset siséltavat toimenpiteitd, joiden tavoitteena on varmistaa sisallén laajempi
saatavuus kaikkiallaloopan unionissaopeuttaa tekijanoikeudeajoituksetdigitaalisiin ja ragt ylittaviin
ymparist6ihin seka edistaa hyvin toimivien tekijanoikeusmarkkinoiden saavuttamista.

1.2 Valmistelu
EU-saadoksen valmistelu

Euroopan komissio antd4.9.2016hdotuksensa Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviksi
tekijanoikeudesta digitaalila sisamarkkinoilla (COM 2016(593) final) ja ehdotuksensa Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetukseksi lahetystoimintaa harjoittavien organisaatioiden tiettyihin
verkkolahetyksiin ja televisiga radicohjelmien edelleenldhetyksiin sovellettavien t@kijikeuden ja
lahioikeuksien kayttamista koskevien saantjen vahvistamisesta (COM2016(594) final). Ehdotuksiin liittyy
kolmiosainen vaikutusarviointSWWD(2016) 301 finglja siitd laadittu yhteenvet(SWD(2016) 302 fin3l

Kagttely Euroopan parlamentissa ja neuvostossa on kuvatiséadostietopankin verkkosivuilla,
verkkolaheysdirektiivin osaltehttps://eurlex.europa.eu/lea-
content/EN/TXT/?qid=1588109747990&uri=CELEX:32019L07&%direktiivin osaltahttps://eur
lex.europa.eu/legatontent/EN/HIS/?uri=CELEX:32019L0790&0id588110257333

EU:n sdaddsehdotuksista jarjestettiin kansalliset kuutidamssiucet, joiden pohjaltaalmisteltiin U-
kirjelmat eduskunnalle. Asia U 61/2016 vp koskee verkkolahetysdirektiivia ja U 63/20di&kiivi &.
Direktiivi st annettiin jatkokirjelma joulukuussa 2018 (UJ 38/2018 vp).

Hallituksen esityksen valmistelu

Valmistelua varten asetettiine12019 virkamiestydoryhma, jonka tehtavana oli valmisdibaktiivin ja

siihen liittyvia muita uudistustarpeita&kevahallituksen esitys sdddésmuutoksineen. Tyoryhmaan kuului
virkamiehid oikeusministeritsta, tyfa elinkeinoministeritsta, likennga viestintdministeriosta seka
opetus ja kulttuuriministeriosta. Myohemmin verkkol&hetysdirektiivin tdytantdonpano yhdistettiin
direktiivin taytantdonpanooaikataulullisista syistd. Tyoryhman maaréaika paattyi 17.9.2021.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex:52016SC0301
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=SWD:2016:0302:FIN:FI:PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1588109747990&uri=CELEX:32019L0789
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1588109747990&uri=CELEX:32019L0789
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/HIS/?uri=CELEX:32019L0790&qid=1588110257333
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/HIS/?uri=CELEX:32019L0790&qid=1588110257333
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Valmistelun aikana on kuultu laaja@ monivaiheisesti eri sidosryhmia
(https://minedu.fi/hanke?tunnus=0OKMO018:00/2nIKaikille avoimien kuulemistilaisuuksien ja tydpajojen

lisksi on jarjestetty merkittavd maara pienryhmakssiuja eri asiakysymyksista. Valmistelutyotd on myoés
saannollisesti kasitelty tekijanoikeusasioiden neuvottelukunnassa. Luonnoksesta hallitukssekesityk
jarjestettiin lausuntokierrdausuntopalvelusgaiaarinumero VN/2245/2020Mallituksen esityksn luonnos

ol i l ausunt oki erroksel | a Asitell&jaljethpandlpbrusl0jeh jaksoskasbu s u n

Lausuntopalautteen tarkemman arvioinnin tekemiseksi jarjestettiin marraskuussa 2021 kaksi pydre&n pdydan
keskustelua tiedga kulttuuiministeri Antti Kurvisen johdolla.

Koskadirektiivin 17 artiklan taytantdonpanolla on vaikutusta tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoamiseen
sisamarkkinoilla, lain @&lukuun siséltyvista saannoksista tehtiin etukateiskatifiioteknisia maarayksia
koskevan direktiivin (EU) 2015/1535 mukaisesti. Komissiolle varattu vastausaika paattyi 13.1.2022.
Komission vastauksessa ei ilmennyt estiEkéisia maarayksia koskevan direktiivin perusteella

Helmikuussa 2022 jarjestettiin laaja kuulemistilaisuus sidostygnkoskien hallituksen esityksen
jatkovalmistelua.

Hallituksen esityksen jatkovalmistelusta lausuntokierroksen jalkeen ovat huolehtineet japetus
kulttuuriministerion tekijanoikeusasioita hoitavat virkamiehemisterio kiinnitti hallituksen esityksen
jatkovalmisteluurvirkamieszalmistelua avustamaanikeustieteen kandidaatti Jukka Liedeksen
asiantuntijapalvefa koskevalla toimeksiantosopimuksella.

2 EU-sdadoksen tavoitteet ja paaasiallinen sisalto
2.1 Direktiivi (2019/790)

Direktiivin tavoitteenan modenisoida EU:n tekijanoikeudellista saantelykehysta, ja se on merkittavin
uudistus sitten vuoden 2001 tekijanoikeusdirektiiVtnetoyhteiskuntadirektiivi (2001/29/EY).

Direktiivilla modernisoidaan ja tdydennetaan nykyista Euroopan unionin tekijanoikstadel
saantelykehysta, johon kuuluvat muiden muassa direktiivit 96/9/EY (tietokantadirektiivi), 2001/29/EY
(tietoyhteiskuntadirektiivi), 2006/115/EY (vuokraya lainausoikeusdirektiivi), 2009/24/EY
(tietokoneohjelmadirektiivi), 2012/28/EU (orpoteosdiiek} ja 2014/26/EU (tekijanoikeuden kollektiivista
hallinnointia koskeva direktiivi) ja joka perustuu myos direktiiviin 2000/31/EY (direktiivi s&dhkdisesta
kaupankaynnista). Direktiiviin sisaltyy myds viittaus direktiiviin (EU) 1564/2017 (lukemisestatitekt

Direktiivissa vahvistetaan sdannot, jotka koskevat tiettyjen tekijanoikeutta ja l&hioikeuksia koskevien

poi kkeusten ja rajoitusten (jaljempana "rajoitus
seka toimenpiteet, joilla helpetaan tiettyja lisensointikaytantdjd muun muassa kaupallisesta jakelusta
poistuneiden teosten ja muun suojatun aineiston levittamisessa.

Direktiivi sisaltda myods saantoja, joilla helpotetaan tekijanoikeuksista vapaan (public domain) sisallon
kayttoa. Jaa markkinat olisivat tekijanoikeuden kannalta toimivat ja oikeudenmukdiseitiivi sisaltaa
saantoja, jotka koskevat oikeukhtijulkaisuihin, kayttajien verkkootallentamaaisalttdyleisolle
valittavienverkkopalvelujen tarjoajiemelvollisuuksi. Direktiivi sisdltdd myds maarayksiakoskien
tekijoiden ja esittvien taiteilijoiden sopimusten lapindkyvyytta, tekijoille ja esittaville taiteilijoille
maksettavataasianmukaisesta ja oikeasuhtaiséstaalksestaseka tekijoiden ja esittdvien taitedigen
oikeudesta saada selvitystd, tai peruuttaa oikeudenluovutus, kun tekija on siksingikeucen tai
yksinomaisen kayttdoikeuden kolmannelle, joka ei ole hyddyntanyt oikeutta

Tekijanoikeudemajoitusten mukauttaminen digitaaliseen ja maantietsellrajat ylittavaan ymparistoén
Direktiivissa saadetaan eraista pakottavista rajoitukeikijan yksinoikeuteenSaannodkset perustuvat
tietoyhteiskuntadirektiivissélevaarntyhjentavaan listaan sallittujajoituksi. Liséksi 15 artiklan mukaiseen
lahioikeuteen sovelletaan direktiivin (EU) 2017/1564 mukaista rajoitusta saavutettavassa muodossa olevien
kappaleiden valmistamiseen lukemisesteisille (lukemisestedirekbivgktiivilla paivitetddnsdannokset


https://minedu.fi/hanke?tunnus=OKM018:00/2019
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vastaamaan taméan paivan tarpeita ja etaatne tietyiltd osin pakottaviksPakottavstauusista
rajoitukgstasaadetaan lisaksi direktiividy 5 ja8 artiklassaArtikl oihin siséltyyuusiatekijanoikeuden
rajoituksia, joilla mahdollistetaatekstin ja tiedonlouhinta, teosten kayttd opetuksen hanalistamiseksi
sekakaupallisesta jakelusfoistuneiden teosten kayttd kulttuuriperintlaitoksissa silloin, kun edustavaa
yhteishallinnointiorganisaatiota ei ole

Direktiivin 17 artiklan mukaisesti tulee eragég¢toyhteiskuntadirektiivissgallitut rajotuksetmuuttaa

pakottaviksi Naihin kuuluvatajoituksetlainauksen, arvostelun ja selostuksen hyvaksi seka kaytto
karikatyyrissa, parodiassa ja pastississa. Lisaksi direktiivin 14 artiklassa rajataan tekijanoikeudellisen suojan
ulkopuolelle kaikenlaisdbisinnokset kuvataiteen teoksista, joiden stuoka@ on paattynytNama rajoitukset
siséllytettiin direktiiviin vasta neuvotteluiden trilogivaiheessa Euroopan parlamentin vaatimuksesta.

Artiklat 1-2. Yleiset saanndkset. Direktiivilla vahvistetaan saanodta pyritddn yhdenmukaistamaan
edelleen tekijAnoikeutta ja lahioikeuksia koskevaa unionin lainsdadantéa sisamarkkinoilla niin, ettéd otetaan
huomioon erityisesti suojatun sisallon digitaalinen ja rajatylittava kaytto.

Direktiivissdvahvistetaan saanngbtka koskevat tekijanoikeutta ja lahioikeuksia koskevia poikkeuksia ja
rajoituksia, lisenssien helpottamista seka sdannat, joilla pyritdan varmistamaan toimivat markkinat teosten ja
muun suojatun aineistorydyntamista varten. Muissa kuin aiemmin atwjatdirektiiveja nimenomaisesti
koskevia muutoksiioskevass@4 artiklassa tarkoitetuissa tapauksissa tama direktiivi ei aiheuta muutoksia
eika millaan tavoin vaikuta talla alalla voimassa olevissa direktiiveissa ja erityisesti direktiiveisséa 96/9/EY,
2000/31/EY, 2001/29/EY, 2006/115/EY, 2009/24/EY, 2012/28/EU ja 2014/26/EU vahvistettuihin

saantoihin.

Direktiivi 1 kohta sisaltdd maaritelmat sille, mité tarkoitetaan 1) tutkimusorganisaatiolla, 2)-tgkstin
tiedonlouhinnalla, 3) kulttuuriperintdlaitokse] 4) lehtijulkaisulla, 5) tietoyhteiskunnan palvelulla ja 6)
verkkosiséllonjakopalvelujen tarjoajalla.

Artiklat 3-4. Tekstin ja tiedonlouhintaDirektiivissa on kaksi saannostéa teksjatiedonlouhinnasta, toinen
tieteellista tarkoitusta varten jaimen muita tarkoituksia varten. Artikla 3 sisaltda pakottaegoituksen
tieteellista tarkoitusta varten, kun kyse on tekgtirtiedonlouhinnassa tapahtuvasta teoksen kappaleen
valmistuksesta tai tietokannan kopioinnigtajoituksersoveltamisen edeltyksena on, etta
tutkimusorganisaatiolla tai kulttuuriperintolaitoksella on laillinen p&ésy suojattuun aineistoon. Laillinen
paasy tarkoittaa, etta teos tai muu suojattu aineisto on saatavilla oikeudenhaltijan luvalla tai vapaasti
tiedonlouhintdlman, ettdkustantajat voiat estaa sita sopimuksin tai teknisin keinoin. Tieteelliseen
tarkoitukseen tapahtuvasta tiedonlouhinnasta tekijalla ei ole oikeutta keegmDirektiivin 3 artikla jattaa
kansallista likkumavaraa saataa laajemméstionlouhintarajoituksesgerustuen
tietoyhteiskuntadirektiivissa saadettyihin tekijanoikeuden rajoituksiin.

Direktiivin 4 atikla taydentaa 3 artiklaa tekijanoikeudejoituksellamuuta kuin tieteellista tarkoitusta

varten, kun kyse on tekstifa tiedonlouhinnassa tapahtuvasta teoksen kappaleen valmistuksesta tai
tietokannan kopioinnista. Artikla ei sisaltynyt komission alkuperdiseen ehdotukseen, vaan se siséllytettiin
direktiiviin Euroopan parlamentin ja neuvoston vaatimuksesta.

Merkittdvimpana erona 3 ja 4 artiklan valilla on, ettéd 3 artikla ei mahdollista tiedonlouhinnan rajoittamista
sopimuksin tai teknisin keinoin, kun taas 4 artiklan mukaan ei ole estetta sill@ketilenhaltijat

maaraavat teoksistaan asettamalla rajoituksia tai edellytyksia tiedonlouhinnalle joko sopimuksin tai teknisin
keinoin. Lisaksi tieteellisessa tarkoituksessa tapahtuvassa tiedonlouhinnassa saadaan sailyttaa tiedonlouhinta
aineisto pysyvasia tarjota siihen paasy tutkimustulosten todentamista varten. Sen sijaan 4 artiklan

perusteella muissa tarkoituksissa tapahtuvaa tiedonlouhintaa varten valmistetut kappaleet voidaan sailyttaa
vain niin kauan kuin se on tarpeellista tiedonlouhintatarkizituarten. Direktiivsta ei iimengeroaakot

artiklassa sallittsailytysaika merkittavasti 3 artéth mukaisesta sailytysajasta

Direktiivin 4 artikla mahdollistaa myds kansalligstvitys- tai korvausjarjestelyt tekijanoikeuden
rajoittamisesta. Sen agn jasenvaltiot eivat voi saataa 3 artiklaan liittyvasta korvauk&sssitiivin 3

3
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artiklasta puuttuva viittaus mahdollisuuteen saatg@ituksestdietokoneohjelman suojaan on mita
ilmeisimmin tekninen virhe. Toisaalta tietokoneohjelmadirektiivin saéiget pakottavastajoituksesta
takaisinmallintamisen hyvaksi kawa osantietokoneohjelmien tiedonlouhintatilanteistaitta evat kaikkia.

Artikla 5. Teosten ja muun suojatun aineiston kayttod digitaalisessa ja rajatylittavassa opetustoiminnassa
Direktiivin 5 artiklan mukaan jasenvaltioiden on saadettava rajoituksesta, joka mahdollistaa teosten ja muun
suojatun aineiston digitaalisen kayton opetuksen havainnollistamiseksi edellyttaen, etta tallainen kayttd
tapahtuu oppilaitoksen vastuulla sen tiloitEamuissa paikoissa taikka suojatussa sahkdisessa ymparisttssa,
johon ainoastaan oppilaitoksen oppilailla tai opiskelijoilla ja opetushenkildstdlla on paasy, ja etta tallaisen
kayton yhteydessa mainitaan I&ahde ja myds tekijan nimi, jollei tAma osoittaaltlottomaksi. Jasenvaltiot
voivat kuitenkin saataa, etta tallaisggoitusta ei sovelleta suhteessa esimerkiksi tiettyyn kayttotarkoitukseen
tai tietyntyyppisiin teoksiin, kuten ensisijaisesti koulutusmarkkinoille tarkoitettuun materiaaliin tai

nuotteihn, siltd osin kuin markkinoilla on helposti saatavilla soveltuvia lisensseja, joilla annetaan lupa taman
artiklan 1 kohdassa tarkoitettuihin tekoihin ja jotka kattavat oppilaitosten tarpeet ja erityispiirteet.

Naiden sdénnosten tavoitteena on selventiidmitaalisten kayttomuotojen lisdantymisella ei ole
vaikutusta tietoyhteiskuntadirektiivissa sdadettyjen rajoitusten soveltamiseen. Opetuskayton osalta
harmonisointi liittyy kuitenkin ainoastaan mainittuun digitaaliseen kaytt6on ja ainoastaatieajaimalle
tapahtuvaan opetukseen, kun taas tietoyhteiskuntadirektiivi sallii laajempia tekijanoikeuden rajoituksia
opetuksen hyvaksbDirektiivi nayttaa lahtevan talta osin ajatuksesta, etta oppilaitkétgdlld jolla ei

tarjota laajalle yleisolle asya teoksiin, ei ole sellaista kielteista vaikutusta tekijoiden etuihin, etta kayton
tulee kuulua tekijan yksinoikéeen Direktiivin 5 artikla jattagasenvaltioiden asiaksi sen, sdadetadnko
kaytosta hyvitys tai korvaus.

Artiklassa saadetaan mydos, dtiyton katsotaan tapahtuvan siina jasenvaltiossa, johon oppilaitos on
sijoittautunut. Nain ollen oppilaanpiskelu tai koulunkayntipaikallaei ole merkitystd. Tama ratkaisu edistaa
etaopetuksen toteuttamismahdollisuuksia digitaalisilla sisamarkkinoilla.

Artikla 6. Kulttuuriperinnon sailyttdminerDirektiivi edellyttaa, etté jAsenvaltiot saatavéjpituksesta
kulttuuriperinndn sailyttdamisen hyvaksi siten, etta kulttuuriperintélaitoksilla on oikeus valmistaa kappaleita
kokoelmiinsa pysyvasti kuuluvista tesikta missa tahansa muodossa tai milla tahansa vélineilla.

Artikla 7. Yhteiset sdannokséflaarayksen mukaan 3, 5 ja 6 artiklassa sdadettyjen poikkeusten vastaiset
sopimusehdot ovat taytantéonpanokelvottomia. Liséksi artiklassa maarataan, etta diQivRe/EY 5

artiklan 5 kohtaa (kolmen kohdan testi) sovelletaan direktiivissa saadettyihin poikkeuksiin ja rajoituksiin.
Liséksi artiklan 2 kohdassa saadetaan, etta tietoyhteiskuntadirektiivin teknisten suojakeinojen soveltamista
tiettyjen rajoitussaannten osalta koskevia 6 artiklan 4 kohdan ensimmaista, kolmatta ja viidetta alakohtaa
sovelletaan taman direktiivin-8 artiklaan koskien tekstitja tiedonlouhintaa, teosten kayttéa opetuksen
havainnollistamiseen ja kayttoa kulttuuriperintolaitoksissa saityista varten.

Artiklat 8-11. Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttaminen kulttuuriperintélaitaksissa

Direktiivilla edistetaan kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttamista kulttuuriperintélaitoksissa
saatamalla sopimuslisenssj@stelman kaltaienjarjestely, joka mahdollistaa lupien hankkimisen teosten
kaytolle, joka voi olla myds massaluonteisgopimuslisenssijarjestelméan avulla oikeudenhaltijoita edustavat
yhteishallinnointiorganisaatiot voivat myontaa lupia myds sellaisitegudenhaltijoiden puolesta,ija

kyseigt organisaatibeivat suoraan edustadellytyksena on, etta yhteishallinnointiorganisaatio on
valtuutustensa perusteella riittdvan edustava kyseessa olevien teosten tai muun suojatun aineiston tyypin ja
lisenssn kohteena olevien oikeuksien oikeudenhaltijoiden suhteen ja etté kaikille oikeudenhaltijoille taataan
tasapuolinen kohtelu lisenssin ehtojen osalta.

Taman lisdksi jasenvaltioiden on sdadettava tekijanoikeuden rajoituksesta, jota sovelletaan niihitaieosten
muun suojatun aineiston tyyppeihin,genosaltaei ole olemassa edustavaa yhteishallinnointiorganisaatiota.
Esimerkiksi tietokonepelien jeohjelmienja vapaasti yleison saatavilla verkossa olevien videoiden tekijat
eivat tyypillisesti ole jarjestdyneet jasenvaltioissa, eik& nain ollen edustavaa
yhteishallinnointiorganisaatiota 16ydy naiden teostyyppien osalta.
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Kaupallisesta jakelusta poistuneita teoksia koskevaa lisensiointijarjestelrajtitjgstasovellettaisiin
ainoastaan siind tapauksesgtj eikeudenhaltija ei ole ilmoittanut haluavansa jaada lisenssin tai rajoituksen
soveltamisen ulkopuolelle. N&in ollen ratkaisu takaa sen, etta oikeudenhaltija voi halutessaan tehokkaasti
estaa teoksen kayttdmisen tekijanoikeuden rajoituksen tai sogenssin nojalla.

Sopimuslisenssiratkaisussa lahdetaan siita, etta lisenssi haetaan siind jasenvaltiossa, johon
kulttuuriperintolaitos on sijoittautunut. Lisenssilla olisi rajattava vaikutus koko Euroopaalousalueella.
Niissé tapauksissa, joissa stegaisiin tekijanoikeuden rajoitusta, l1&htokohtana olisi, etta kayton katsotaan
tapahtuvan ainoastaan siind maassa, johon kulttuuriperintélaitos on sijoittautunut.

Direktiivin 10 artiklan 1 kohdan mukaisesti Euroopan unionin teollisoikeuksien vifasi®®O) perustaa
portaalin, joka sisaltaa tietoa kaupallisesta jakelusta poistuneista teoksista ja niiden kaytosta, jotta
oikeudenhaltijat pystyisivat selvittdméaan, onko heidan teoksiaan tai muita suojattuja aineistoja arvioitu
kaupallisesta jakelusta poistiksi, kytetddnko naitd teoksia kulttuuriperintdlaitoksissa ja miten he voivat
halutessaan kayttaa kieltokeuttaan tai saada korvauksia kaytosta.

Artikla 11. Sidosryhmien vuoropuhelu. Saannds koskee oikeudenhaltijoiden velvollisuutta kuulla
oikeudenhaljoita, yhteishallinnointiorganisaatioita ja kulttuuriperintdlaitoksia kullakin alalla, ennen kuin
vahvistetaan erityisvaatimuksia siitd, milloin on katsottava, ettéa teos on poistunut kaupallisesta jakelusta (8
artiklan 5 kohta), ja kannustettava kaytt§j# oikeudenhaltijoita edustavia organisaatioita sddnndlliseen
vuoropuheluun, jonka avulla esitetddn 8 artiklan 1 kohdassa s&adettyjen lisensointimekanismien
merkityksellisyyttd ja kaytettavyytta seka varmistettava, etta Il luvussa tarkoitetut oikeuii@nealt
suojakeinot ovat vaikuttavia.

Artikla 12.Vaikutuksiltaan laajennettu kollektiivinen lisend3irektiivin 12 artiklasisaltaéyleisen
saannokenjasenvaltioiderkansallisten sopimuslisenssijarjestelmiemjaidenvastaavien vaikutuksiltaan
laajemettua kollektiivista lisensiointia koskevien kansallisten jarjestelmien edellytyksista. Tama saannos
lisattiin direktiiviin neuvoston kasittelyn aikana, eiké se sisaltynyt komission alkuperaiseen ehdotukseen.

Séaannotksen tavoitteena on yhtaalta ollut sgtié puhtaasti kansallisten sopimuslisenssiratkaisujen suhdetta
direktiivin 8 artiklansaanndoksiin rajatlittavasta sopimuslisenssijarjestelmasta kaupallisesta jakelusta
poistuneiden teostéayttamisen mahdollistamisekdioinen tarkeé syy oliloopanunionin
tuomioistuimertuomio Soulier & DokeC-301/15 jossa EUtuomioistuin piti Ranskan kaupallisesta

jakelusta poistuneisiin teoksiin liittyvaa kollektiivista jarjestelyé-&kieuden vastaisena tekijanoikeuden
rajoituksena jgossaedellytettiin, ettdllaisessa jarjestelyssa tekijoita informoidaan lisenssista ja teosten
kaytosta. Kyseisessa tuomiolauselmassa kaytetty argumentointi oli osaltaan herattanyt huolta myés
Pohjoismaissa kaytettdvan sopimuslisenssijarjestelman sallittavuudesta. Direktiividksigien sisaltyykin
vaatimus tekijéiden informoimisesta lievennettyna siten, ettd vaikka tekijéihin edellytetaan kohdistettavan
tiedottamistoimenpiteita lisensiointimahdollisuudesta ja kielkeuden kayttémahdollisuuksista

kohtuullisen pituisen ajan ean teoksen kayttamista lisenssin nojalla, kutakin tekijaé ei ole veluaths
informoida erikseen. Tiedottamistoimenpiteiden edellytetdan kuitenkin olevan vaikuttavia.

Direktiivi ei sisalla8 artiklaa lukuun ottamattzelvoitetta ottaa kayttéon kansadlita tasolla jarjestelmia,
jotka mahdollistavat vaikutuksiltaan laajennettuja kollektiivisia lisensseja.

Artikla 13. Neuvottelumekanismirektiivin 13 artiklan mukaan jasenvaltioiden on varmistettava, etté
osapuolet, joilla on oikeuksien lisensiointiiittyvia vaikeuksia, kun ne pyrkivat sopimukseen
audiovisuaalisten teosten saattamiseksi yleison saataviin tilausvideopalveluissa, voivat saada apua
puolueettomalta elimelta tai sovittelijoilta. Direktiivissa jAsenvaltioita velvoitetaan myds ilmoittamaan
komissiolle ainakin l&hde, josta voi saada merkityksellisia tietoja kyseessa olevista sovittelijoista.

Artikla 14. Tekijanoikeuksista vapaat (public domain) kuvataiteen tedksidan mukaan jasenvaltioiden

on saadettava, etta kun kuvataiteen teoksejaswoimassaoloaika on paattynyt, kuvataiteen teoksen
toisintamisesta syntyvaan aineistoon ei voi kohdistua tekijanoikeutta tai lahioikeuksia, paitsi jos kyseisen
toisintamisen tuloksena syntyva aineisto on omaperainen siind merkityksessa, etta sarnsa tedijkinen
luomus.
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Artikla 15. Lehtijulkaisujen suoja verkkokaytossrektiivilla annetaan unionin tasolla yhdenmukaistettu
oikeudellinen suoja lehtijulkaisuille tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoajien verkkokaytén osalta.
Lehtijulkaisulla tarkoitetaa direktiivin mukaan kokoelmaa, joka koostuu paaasiassa luonteeltaan
journalistisista kirjallisista teoksista, mutta johon voi siséltya myds muita teoksia tai muuta suojattua
aineistoa. Sen sijaan tieteellisiin tai akateemisiin tarkoituksiin julkaistavesijlalkaisut eivat kuulu

lahioikeuden piiriin. Lahioikeus koskee ainoastaan lehtijulkaisujen verkkokayttoa, ei lehtijulkaisujen
analogista kayttoa eika muuta digitaalista kaytt6a kuin verkkokaytt6a. Suojamuotoa sovelletaan lisaksi
ainoastaan suhteessa galliseen hytdyntamiseen, ei sen sijaan yksittdisten kayttéjien yksityiseen tai ei
kaupalliseen kayttoon. Tavoitteena on varmistaa, ettei suojamuodolla olisi vaikutusta kansalaiskeskusteluun
esimerkiksi sosiaalisessa mediassa.

Saannoksen tavoitteena orveliaa suojamuotoa sellaisiin kaupallisiin palveluihin, kuten mediaseutanta
uutiskoostepalveluihin, jotka hyddyntavat lehtikustantajien tuottamia sisaltéja siind laajuudessa, ettei
kuluttajilla ole ollut tarvetta lukea alkuperaistd uutista lehtikusfan sivustolta. N&in ollen direktiivissé on
saadetty minimivaatimuksesta, jonka mukaan yksittaiset sanat tai hyvin lyhyet otteet eivat voi kuulua suojan
piiriin. Direktiivissa ei suoraan oteta kantaa siihen, ovatko internetin hakukoneet sellaisiadisknytnan
palveluja, joiden on hankittava lehtikustantajilta lupa lehtijulkaisujen toisintamiseen. Direktiivin mukaan
l&hioikeutta ei kuitenkaan saisi laajentaa koskemaan hyperlinkittdmista. Lehtijulkaiswaigaapa kaksi

vuotta, eikgulkaisuvoi tulla myéhemmin uudelleen suojan piiriin.

Lehtikustantajan lahioikeuden tavoitteena on direktiivin mukaan paitsi lehtikustantajien investointien suoja
epareilulta kilpailulta my6s luotettavan tiedon vaaliminen ja valeuutisten torjunta.

Lehtikustantajan lahi&eus tulee ndhda myos sita taustaa vasten, etta lehtijulkaisut eivat monessa unionin
jasenvaltiossa saa suojaa kokoomateoksena puuttuvasta omaperaisyydesta johtuen. Lehtikustantajat ovat
joutuneet tukeutumaan tekijoilta tai valokuvaajilta siirtyneisiireaksiin, mika on useikustantajien
mukaanjohtanut siihen, etté oikeuksien puolustaminen tuomioistuimessa on ollut hankalaa.

Artikla 16. Sopivaa hyvitysta koskevat vaatimukBatektiivin mukaan jasenvaltiot voivat sdataa, etta
kustantajalla on oikeulen siirron perusteella oikeus lakiin perustuvaan, tekijanoikeuden rajoituksen nojalla
tapahtuvaa kayttoa koskevaayvitykseen. Sddnnodksen taustalla onttiabmioistuimen iin sanottu
ReprobeltapausC- 572/13 jossa katsottiin, ettd sellainen jasenvaltainsaadanto, joka mahdollisti lakiin
perustuvarmyvityksenmaksamisen siirrettyjen oikeuksien nojalla, oli yhteisdlainsaadannon vastainen.
Direktiivi jattaa samoin jasenvaltioiden lainsdaadannon varaan jarjestelyt, jotka koskevat oikeuksia lainata
teoskapaleita yleisolle.

Artikla 17. Verkkosisallonjakopalvelujen tarjoajien toteuttama suojatun sisallon k&ytektiivin 17

artiklan mukaan verkkosisallonjakopalvelujen tarjoaja suorittaa yleisolle valigéiaisyleison saataviin
saattamien kun se ant@yleisolle paasyn kayttdjien palveluun lataamiin tekijanoikeudella suojattuihin

teoksiin tai muuhun suojattuun aineistoon, ja sen on siksi hankittava oikeudenhaltijoilta lupa. Jasenvaltioiden
on saadettava, etta lupa kattaa myds palvelujen kayttajieittaonia tekoja silloin, kun he eivat toimi

kaupallisin perustein tai kun heidan toimintansa ei tuota merkittavia tuloja.

Direktiivi ei estd palveluntarjoajaa hankkimasta lupaa laajemmin kuin direktiivissa sdadetdén eikd myoskaan
kayttajad hankkimasta luppjoka kattaa mygsalveluntarjoajarsuorittamia toimia. Jos lupaa ei mydnneta,

on palveluntarjoaja vastuussa tekijanoikeudella suojattujen teosten tai muun suojatun aineiston luvattomasta
valittdmisesta yleisolle, paitsi jos se parhaansa mukadateutanut toimia saadakseen luvan ja pyrkinyt
varmistamaan, etté teokset, joista oikeudenhaltijat ovat antaneet palveluntarjoajalle tarvittavat tiedot, eivat
ole saatavissa, tai on joka tapauksessa toiminut oikeudenhaltijoiden riittavan perustellun ilmoitukse
saatuaan viipymatta ilmoituksen kohteena olevien teosten saannin estamiseksi tai niiden poistamiseksi
verkkosivustoiltaan seké toteuttanut parhaansa mukaan toimia estdakseen niiden tulevat lataukset palveluun.

Direktiivin mukaan palveluntarjoajan toteamat toimet eivat saa olla ristiriidassa sahkdisesta
kaupankaynnistéd annetun direktiivin 15 artiklan kanssa, jossa kielletdan jasenvaltioita asettamasta
palveluntarjoajille ylanenvelvoite valvoa niiden siirtamia ja tallentamia tietoja tai ylenvelvoite pyrkia
aktiivisesti saamaan selville laitonta toimintaa osoittavia tosiasioita tai olosuhteita.
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Verkkosisall énjakopal velulla tarkoitetaan direkt:
paatarkoituksena tai yhtena paatarkoituksena oyttséilsuuri maara kayttajiensa palveluun lataamia
tekijanoikeudella suojattuja teoksia tai muuta tekijinoikeudella suojattua aineistoa, jotka palvelun tarjoaja
organisoi ja joita sesitteleev 0i t ont avoi ttelua varten ja antaa yl ei

Direktiivin 61 johdantokappaleen mukaan saanndksen tavoitteena on vahentaa oikeudellista epavarmuutta
siitd, osallistuvatko palveitarjoajat tekijanoikeudellisesti merkityksellisedaison saataviin saattamiseen

ja onko niiden saatava oikeudenhaltt@iupa kayttajien palveluun lataamaan sisaltoBEima epavarmuus
vaikuttaa oikeudenhaltijoiden mahdollisuuksiin maarittaa, kaytetaanko heidan teoksiaan ja muuta suojattua
aineistoaan ja milla edellytyksilla kayttd tapahtuu, seka heidan mahdollisuuksiins&&gdea

asianmukainen korvaus.

Saannoksen taustalla on kysymys siita, tulisiko Youtuben kaltaisilla palveluilla olla vastaavanlainen vastuu
palveluissa tarjolla olevista sisalloista kuin sisaltopalveluilla, kuten Spotifylla. Direktiivin 62
johdantokappalen mukaan kyse on siita, etta verkkosisallonjakopalvelut kilpailevat samoilla markkinoilla
kuin sisaltbpalvelut ja ettd ne suoraan tai valillisesti kayttavat naita sisaltdja kaupalliseen tarkoitukseen.
Taman tyyppisia palveluita ei siten voida pitaa sasdgiia kaupankaynnistéd annetun direktiivin mukaisesti
passiivisina suhteessa palveluun tallennettuun siséltéon, koska ne raataloivat sisaltdjen nakyvyytta ja
hyodyntavat kaupallisesti sisaltéja. Sen, milloin on kyse maaritelmassa tarkoitetusta
verkkosisall@jakopalvelusta, tulisi perustumadéritelmassa olevien kriteerien pohjalta tapahtuvaan

arviointiin.

Direktiivin 17 artiklalla edistetaan merkittavasti myos oikeudenhaltijoiden aseamwistamalla
oikeudenhaltijoiden mahdollisuuksia maarata teostensadtaytiko myontamalla teoksiin kayttélupia tai
kieltamalla niiden kayttd. Voimassa olevaan oikeuteen verrattuna sdannoksilla varmistetaan, etta
tekijanoikeutta loukkaavan aineiston poistamigg@im(sanottuake-dowr) lisdksi oikeudenhaltijoille tulee
oikeus vaatia, ettd tekijanoikeutta loukkaavat aineistot pysyvéat paisaasénottuakedown and stay
down).

Direktiivin 17 artikla vahvistaa myds kayttdjien asemaa, silla direktiivin mukaan
verkkosisallénjakopalveluiden ja oikeudenhaltijoiden valinen yhyti2isi saa johtaa siihen, etta estetdan
kayttajien palveluun lataamien sellaisten teosten ja muun suojatun aineiston saatavuus, jotka eivat loukkaa
tekijanoikeutta tai l&hioikeuksia, myos silloin, kun tallaiset teokset tai aineistot kuuluvat tekijanoikeude
rajoituksen soveltamisalaan. Tasta syysta direktiivissa saadettipalveluntarjoajat yhteistydssa
oikeudenhaltijoiden kanssa kasittelevat kayttdjien valituksia, jotka koskevat paésyn estamista kayttajien
palveluun tallentamiin aineistoihiKayttajien on voitava vieda tallaisetimielisyydetpuolueettomaan,
tuomioistuinten ulkopuoliseegrimielisyyksien ratkaisumenettelyyidyseisekiistat, jotka voivat koskea

my0s tekijanoikeuden rajoitusten soveltamista, on voitava vigdétuomioistuimeen.

Direktiivissa edellytetdan lisdksi, ettd jasenvabiitivattietoyhteiskuntadirektiivissa saadetgjoitukset

jotka koskevat lainausta, arvostelua ja selostusta tai kayttoa karikatyyrissa, parodiassa tai pastississa.
Tavoitteena on varmistaa, etta kajittn ilmaisunvapaus toteutuu kaikkialla unionissa siten, etta EU:n
perusoikeuskirjassa tarkoitetut perusoikeudet, erityisesti sananvapaus ja taiteen vapaus ja omistusoikeus,
mukaan lukien teollisja tekijanoikeudet, ovat tasapainossa. Lisaksi direksidviedellytetddn, etta

valituksiin kayttajien palveluun lataamien sisaltdjen poistamisesta sovelletaan ihmisen tekeméaé arviointia ja
ettd oikeudenhaltijat perustelevat pyyntdnsa poistaa kayttdjan palveluun tallentama tiedosto tai estaa sen
saatavuus. Direkvissa myo6s korostetaan oikeussuojakeinojen ripeytta.

Artiklat 18-23. Tekijoiden ja esittvien taiteilijoidemsemasopimustilanteissaDirektiivin 3 luku sisaltda

saannoksia, joiden tavoitteena on vahvistaa tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden askijgaaikeuden
kayttoakoskevissa sopimussuhteissa. SAdnnodksid sovelletaan ainoastaan suhteessa alkuperdisiin tekijoihin ja
esittaviin taiteilijoihin, eikd sdanndsten suoma asema ole luovutettavissa tai siirrettavissa. Direktiivin 3 luku
téahtaad heikommaasasemassa olevien tekijdiden ja esittavien taiteilijoiden suojaamiseen suhteessa
vahvemmassa asemassa oleviin hyddyntgjiin. Tata suojan tarvetta ei sen sijaan direktiivin mukaan ole silloin,
kun sopimuskumppani toimii loppukayttdjana eika itse hyodynosiddai esitysta kaupallisesti. Téllaisesta
tilanteesta voisi olla kyse esimerkiksi tietynlaisissa tydsopimuksissa.
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Direktiivin 3 luvun saannoksia ei niin ikaan sovelleta siltd osin kuin tekija tai esittava taiteilija on
valtuuttanut yhteishallinnointioegisaation hallinnoimaan oikeuksiaan. Direktiivilla ei mytskaén ole
vaikutusta tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden ja yhteishallinnointiorganisaatioiden véliseen suhteeseen,
josta sdadetdan direktiivissa tekijanoikeuden kollektiivisesta hallinnoinB&tennoksia ei mydskaan
sovelleta tietokoneohjelman tekijéihin, joiden osalta oikeudet siirgutitmaattisestytnantajalle
tietokoneohjelmadirektiivin 2 artiklan 3 kohdan mukaan.

Tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden suoja toteutetaan saataméadéraskaisen ja oikeasuhtaisen
korvauksen periaatteesta, korvauksen kohtuullistamisesta ja hyédyntamisen raportointia koskevasta
kayttajin kohdistuvasta avoimuusvelvoitteesta, edistamalla vaihtoehtoisten riitojenratkaisumenettelyjen
kayttoa seka saatamatkkijan ja esittavan taiteilijan oikeudesta peruuttaa oikeuden luovutus, mikali
hyodyntaja jattaéeoksen tai esittavan taiteilijan esityksen hyddyntamatta

Asianmukaisen ja oikeaswaigen korvauksen periaatAsianmukaisen ja oikeaswdigen korvauksen peate
on yksi tekijanoikeuden kantavista periaatteista, joka on mainittu jo tietoyhteiskuntadirektiivissa.
Korvauksen asianmukaisuudella tarkoitetdameaktiivin mukaan sitd, etta korvaus on oikeassa suhteessa
teoksen kaupalliseen arvoon. Oikeasigitus vittaa tekijan tai esittavan taiteilijan panokseen suhteessa
muiden tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden panokseen teoksessa.

Sopimuksen kohtuullistamismekanisbirektiivin mukaan jasenvaltioiden on voitava vapaasti kayttaa
erilaisia mekanismeja jaettava huomioon sopimusvapauden periaate seka oikeuksien ja etujen sopiva
tasapaino.

Sopimuksen kohtuullistamismekanismia sovelletaan direktiivin mukaan ainoastaan suhteessa tekijan tai
esittavan taiteilijan ensimmaiseen sopimuskumppaniin tai, mikalusiksimerkiksi likkeenluovutuksen
yhteydessa on siirtynyt toiselle, siihen, jolle oikeus on talla tavoin siirtynyt. Sen sijaan mekanismia ei voisi
kayttaa suhteessa sopimusketjun muihin osapuoliin esimerkiksi siten, ettd mekanismia sovellettaisiin
sopimugumppanin mydntadman luvan perusteella lisenssinsaajille muodostuneisiin tuloihin. Nain ollen
nayttelija voisi vaatia lisakorvauksia esimerkiksi elokuvatuottajalta, mutta ei esimerkiksi elokuvateattereilta
tai televisioyhtitiltd. Sopimuksen kohtuullistanaistoidaan soveltaa niin kertakaikkisiin korvauksiin kuin
rojaltipohjaisiin sopimuksiin, vaikka onkin selvaa, ettéa rojaltipohjaiset sopimukset harvemmin tulisivat
kohtuullistamismekanismin piiriin, silla yleensa tekijan saamat rojaltit lisdantyvat teokspalksen

menekin lisaantyessa.

AvoimuusvelvoiteAvoimuusvelvoitteen mukaan tekijéilla ja esittavilla taiteilijoilla on oikeus saada
saannollisesti, vahintaan kerran vuodessa, ja kunkin alan erityispiirteet huomioon ottaen ajantasaisia,
merkityksellisigja kattavia tietoja teostensa ja esitystensa hyddyntamisesta sopimuskumppaniltaan. Jos ndma
oikeudet on my6hemmin lisensioitu edelleen, on jasenvaltioiden varmistettava, etta tekijat ja esittavat
taiteilijat tai heidan edustajansa saavat pyynndstaareakiiéésaajilta lisatietoja, jos heidan ensimmaisella
sopimuskumppanillaan ei ole kaikkia tietoja, jotka olisivat tarpeen. Jasenvaltioille jaa likkumavaraa sen
suhteen, voivatko tekijat ja esittavat taiteilijat esittaa tietopyynténsa alilisenssinsaajilarswvai tekijan tai
esittavan taiteilijan sopimuskumppanin valityksella. Jasenvaltioille jatetddn myos likkumavaraa siten, ettéa
raportoinnista aiheutuva hallinnollineasitusvoidaan ottaa huomioon. Jasenvaltiot voivat paattaa, etta
raportointivelvoitéta ei sovelleta niissa tilanteissa, joissa tekijan tai esittavan taiteilijan panostus ei ole
merkittdva ottaen huomioon koko teoksen tai esityksen, paitsi jos tiedot ovat tarpeen korvauksen
kohtuullistamisen toteuttamiseksi. Jasenvaltiot voivat myos &aétta avoimuusvelvoitteen tarkemmasta
toteuttamisesta sovitaan kollektiivisesti, mikali ndma kollektiiviset sopimukset tayttavat direktiivin
avoimuusvelvoitetta koskevat kriteerit.

Vaihtoehtoinen riitojenratkaisumenetteBirektiivissa edellytetaan, éttavoimuusvelvoitetta tai sopimuksen
kohtuullistamista koskevat riidat voidaan saattaa ratkaistavaksi vapaaehtoisessa, vaihtoehtoisessa
ritojenratkaisumenettelyssa. Jasenvaltioiden on my6s varmistettava, etta tekijoita ja esittavia taiteilijoita
edustavabrganisaatiot voivat kaynnistaa tallaisia menettelyja yhden tai useamman tekijan tai esittavan
taiteilijan nimenomaisesta pyynnosta. Toisin sanoen tekijoita ja esittavia taiteilijoita edustavat organisaatiot
eivat voi ilman téllaista nimenomaista pyyn&dustaa tekijaa tai esittavaa taiteilijaa vaihtoehtoisessa
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ritojenratkaisumenettelyssa. Jasenvaltioita vaaditaan lisdksi varmistamaan, ettd mahdollisuutta turvautua
vapaaehtoiseen ja vaihtoehtoiseen riidanratkaisuun tai kayttaa niissa edustajaa eesptibapimuksin.

Peruuttamisoikeudirektiivin mukaan tekijalla ja esittavalla taiteilijalla tulee olla oikeus peruuttaa

oikeuksien siirto tai yksinoikeuden luovutus, mikéli teosta ei hyodynneta. Direktiivissa saadetty
peruuttamisoikeus koskee tilantzetjossa oikeutta ei lainkaan hyédynneta. Jasenvaltioille jaa merkittavaa
likkumavaraa erityyppisten teosten peruuttamisoikeuden ja kaytettavien aikarajojen osalta. Jasenvaltioiden
on sdadettava, ettd peruuttamismekanismia voidaan kayttaa ainoastaatiigehtajan kuluttua
lisenssisopimuksen tekemisesté tai oikeuksien siirtdmisesta. Tekijan tai esittéavan taiteilijan on ilmoitettava
asiasta luovutuksen saajalle ja vahvistettava asianmukainen méaraaika, johon mennessa lisensioitujen tai
siirrettyjen oikeiksien hyddyntamisen on maara tapahtua. Jasenvaltioille jaa likkumavaraa naiden
maaraaikojen maarittelemiseen.

Jasenvaltiot voivat myos saataa, edléjét tai esittavétaiteilijat voivat halutessaagpééttaa sopimuksen
yksinomasen luorteen jolloin sgpimuskumppanille edelleen jagydsinomainen oikeus hytdynt&é teosta
tai muuta suojan kohdetta oikeuksien peruuttamisen sijasta.

Direktiivin mukaan peruuttamisoikeutta ei sovelleta, jos oikeuksien hyddyntamatta jattaminen johtuu

valtaosin olosuhteistagika tekijan tai esittava taiteilijan voidaan kohtuudella odottaa korjaavan.

Jasenvaltioille jaa merkittavaa liikkumavaraa peruuttamisoikeuden taytanto8apailti jAsenvaltiot

voivat ottaa huomioon eri alojen erityispiirteet ja erityyppiset teoksgijgkset, tekijoiden tai esittavien
taiteilijoiden panostuksen ja sen suhteellisen merkityksen seka kaikkien niiden tekijoiden ja esittavien
taiteilijoiden oikeutetut edut, joihin yksittaisen tekijan tai esittavan taiteilijan peruuttamismekanismin
sovelaminen vaikuttaa. Jasenvaltiot voivat myods sulkea teoksia peruuttamisoikeuden ulkopuolelle, jos kyse

on yhteisteoksista, tai s&ataa, etté peruuttamismekanismia sovelletaan vain tietyn méaéraajan kuluessa. Lisaksi
jasenvaltiot voivat saétaa, etta peruuttamkisudesta voidaan poiketa kollektiivisen sopimuksen ehtojen
mukaisesti.

Artiklat 24-31. Loppusaannokset. Direktiivin artiklat sisaltavat sadnnodkset tietoyhteiskuntadirektiivin ja
tietokantadirektiivin muuttamisesta, suhteesta muissa direktiiveissa gitdgtoikkeuksiin ja rajoituksiin,
siirtymaajast&oskien tekijoiden oikeuksia koskevan avoimuusvelvollisuuden soveltamista sopimuksiin
7.6.2022 alkaergjallisesta soveltamisesta kaikkiin teoksiin, jotka ovat 7.6.28i2en jalkeen

jasenvaltioiden laisdddanndn suojaamizenkilttietojen suojasta, saattaminen osaksi kansallista
lainsdadantoa 7 kesakuuta 2021 mennessa, uudelleentarkastelusta vuosina 2024 ja 2026 seka direktiivin
voimaantulosta, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lendgs42019).

2.2 Verkkolahetysdirektiivi (2019/789)

Verkkoldhetysdirektiivilla modernisoidaan satellifth kaapelidirektiivin (direktiivi 93/83/ETY tiettyjen

satelliitin valityksella tapahtuvaan yleisradiointiin ja kaapeleitse tapahtuvaan edelleen l&eettémi

sovellettavien tekijanoikeutta seka lahioikeuksia koskevien sdénttjen yhteensovittamisesta) sadannoksia, jotka
koskevat televisigja radicohjelmien lahettamiseksi ja edelleen lahettdmiseksi tarvittavien

tekijanoikeudellisten lupien hankintaa. Lahetymintaa sdéntelevien direktiivien tavoitteena on ollut luoda
eurooppalainen audiovisuaalinen alue. Verkkolahetysdirektiivi vie Euroopan unionin lainsdadantoa talta osin
askeleen teknologianeutraalimpaan suuntaan.

Artiklat 1-2. Yleiset sdannokset. Direixti siséltad sddnnokset suojan kohteista seka maaritelmat.

Artikla 3. Alkuperamaan periaatteen soveltaminen verkossa tarjottaviin oheispalvelDiemspalveluihin
kuuluvat esimerkiksi palvelut, joilla annetaan paasy televjaicadicohjelmiin yksinoman lineaarisella
tavalla samanaikaisesti lahetyksen kanssa, ja palvelut, joilla annetaan paasy-t@eddio ohjelmiin
maaratyksi ajaksi siita, kun lahetystoimintaa harjoittava organisaatio on ne lahetiiérsarfotutcatch up-
palvelut). Oheispaeluihin kuuluvat my6és muut palvelut, joilla annetaan paasy aineistoon, jolla
l&hetystoimintaa harjoittavan organisaation televigioadioohjelmal&hetyksia monipuolistetaan tai
kasitelladn muulla tavalla. Tama voi tarkoittaa esimerkiksi ohjelmandisdikatselua, syvallisempaé
kasittelya, taydentamista tai kommentoimista. Oheispalveluna ei sen sijaan pideta esimerkiksi palveluita,
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joilla annetaan paasy yksittaisiin musiikkiteoksiin, audiovisuaalisiin teoksiin, musiikkialoumeikin tai
videoihin esinerkiksi tilausvideopalvelujen valityksella. Nain ollen direktiivi tuo oikeusvarmuutta sen
suhteen, etta lahettajayritykset voivat hankkia oikeudet oheispalveluiden osalta samalla tavoin kuin ne
hankitaan nykyisin maanpaaéllista tai satelliitin valityksédigahtuvaa lahetystoimintaa varten.

Artikla 4-5. Televisio ja radio-ohjelmien edelleenléhety&delleenléhetyksella tarkoitetaan
verkkolahetysdirektiivin mukaan alkuperéisen lahetyksen samanaikaista, muuttamatonta ja lyhentaméatonta
edelleenléahetystéd muwsapuolen toimesta kuin sen lahetystoimintaa harjoittavan organisaation, joka

lahettdéd alkuperaista lahetysta. Direktiivin tavoitteena on laajentaa edelleen lahettamisen kasitetta siten, etta
edelleen l&hettaminen my6s muuten kuin kaapeleitse otetaandwoElsaantelyssa. Direktiivilla
mahdollistetaan nain toisesta jasenvaltiosta peréisin olevien alkuperéisten lahetysten edelleen lahettaminen
paitsi kaapeleitse myds iptrerkoissa tai muussa hallinnoidussa ymparistdssa, jossa vastaanottajien joukko
internetissa. Direktiivin 2 artiklan 2 kohdassa todetaan, etté tavalla, jolla edelleenlahetyksen toteuttava
osapuoli saa ohjelmasignaalit lahetystoitaimharjoittavalta organisaatiolta edelleenlahettamista varten, ei

ole merkitysta toiminnan tekijanoikeudellisen arvioinnin kannalta.

Lahettajayritysten ohjeispalveluihgovellettaisiin alkuperamaan periaatetta, jolla tarkoitetaan sita, etta
lahetyksen olkatsottava tapahtuvan ainoastaan siina jdsenvaltiossa, johon lahetystoiminnan harjoittaja on
sijoittautunut. Lupa kuitenkin kattaisi koko Euroopan talousalueen, ellei toisin ole sovittu. Hinnoittelussa
kayton tosiasiallinen laajuus olisi kuitenkin otettdwiomioon. Alkuperamaaperiaate on rajoitettu televisio
ohjelmien osalta koskemaan vain uujisajankohtaisohjelmia ja lahetystoimintaa harjoittavan organisaation
kokonaan rahoittamia omia tuotantoja.

Artikla 7. Samasta jasenvaltiosta perdisin olevarugiiraisen lahetyksen edelleenldhetykset.
Verkkolahetysdektiivi koskee maantieteelliset rajat ylittavéijelmien saatavuuttanutta selvyyden vuoksi
direktiivin 7 artiklassa todetaan, etta jdsenvaltiot voivat soveltaa sddnnoksia myds niissa tilfrissasa,
l&hetystoiminta ei ole maantieteellisia rajoja ylittdvaa. Tama on ollut tarkeda siksi, ettd edelleen [&hettdmisen
osalta tekijoidedupien hankinta edellytetaan jarjestettavasakollisdla kollektiivisella hallinnoinnila.
Yksinomaisen pakollisekollektiivisen hallinnoinnin malliei olisi mahdollnenilman EUWlainsaadanndsta

tulevaa tukea.

Artikla 8. Ohjelmien lahetys suoran siirron menetelmalérektiivi sisaltaa liséksi saannoksen ohjelmien
lahettdmisesta suoran siirron menetelmalla,iglisanoulla direct injection-menetelmalla. Sdannés koskee
tilannetta, jossa lahetystoiminnan harjoittaja ei itse laheta ohjelmia, vaan ohjelmat siirretddn suoraan toiselle
toimijalle, signaalin jakelijalle, joka vastaa ohjelmien lahettdmisesta. Direkiiivikaan |&hetystoimintaa
harjoittavan organisaation ja signaalien jakelijan katsotaan osallistuvan yhteen ja samaan yleisolle
valittamiseen, johon niiden on saatava lupa oikeudenhaltijoilta. Direktiivin mukaan jasenvaltiot voivat myds
vahvistaa jarjesteljivan saamiselle oikeudenhaltijoilta tallaisessa tilanteessa.

Saannds antaa kansallista likkumavaraa erityisjarjestelyille niissa tilanteissa, joissa kaksi eri organisaatiota
yhdessa toimivat lahetystoiminnan harjoittajana ja ohjelmien oikeuksien hawkkahdistuu siten

erityistarpeita. Saannoksen funktio on, ettd se selventéé sita, onko tilanteessa kyse kahdesta erillisesta
oikeudellisesti merkittavasta teosta vai yhdesta. Direktiivin mukaan kysymys ei ole kahdesta teosta, vaan
osapuolet osallistuvaiyeen ja samaan tekijanoikeudellisesti relevanttiin yleisolle valittAmiseen.
Lahetystoimintaa harjoittavan organisaation ja signaalin jakelijan osallistuminen yhteen ja samaan yleisélle
valittamiseen ei saisi direktiivin 20 johdantokappaleen mukaan jtitiatystoimintaa harjoittavan

organisaation ja signaalin jakelijan yhteisvastuuseen tasté yleisolle valittamisesta.

On syytaottaa myds huomiogretta jos signaalien jakelijat ainoastaan tarjoavat lahetystoimintaa

harjoittaville organisaatioille Euroopanni oni n t uomi oi stui men oi keuskayt
tavan” kyseisen | &hetyksen vastaanoton var mi st ami
katsottaisi osallistuvan yleisolle valittdmise&@dma 20 johdantokappaleen huomautus éig@ Europan
tuomioistuimen ITVratkaisusta (EUT 607C/11, 29 kohta), jonka mukaalidisen teknisen tavan

kayttami sen on (.. rajoituttava Jo olemassa ol eva
parantamiseen, eika sita voida kayttad mudhettamista vartén
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Direktiivin 21 johdantokappaleessa selvennetdéan tilannetta, jossa lahetystoimintaa harjoittavat organisaatiot
lahettavat ohjelmasignaalinsa suoraan yleisdlle ja samanaikaisesti myds siirtavat signaalit toiselle
organisaatiolle suoranirson menetelmallaTalldin ndiden muiden organisaatioiden toteuttamat lahetykset
katsotaan yleisolle valittamiksi, joka on erillinen lahetystoimintaa harjoittanarganisaation toteuttamasta
valittamisesta. Suoran siirron menetelmaa kaytetadn esirsieekiklleen lahetettéan signaalien laadun
varmistamiseksi. Tallaisissa tilanteissa olisi sovellettava verkkol&hetysdirektiivin ja satglliitti
kaapelilahetysdirektiivin edelle&hetysta koskeviadannoksia.

Direktiivin 8 artikla nayttaisi siten tarftvan jasenvaltioille mahdollisuuden luoda toimivia oikeudellisia
ratkaisuja niihin tilanteisiin, joissa syntyy palveluita, joidendalla kaksi toimijaa osallistuu direktiivin
sdannoksen mukaan yhteersganmaaryleisolle valittamigntoimeen.

Artiklat 9-14 sisaltavat loppusaannokset, joihin sisaltyvat muutokset satghiikthapelidirektiiviin
(93/83/ETY),direktiivin uudelleentarkastelusta vuonna 2025, siirtymasaann@éeinokset direktiivin

direktiivi julkaistaan Euroopan unionin virallisessa lehdessa.
3 Nykytila ja sen arviointi

3.1 Nykytila

Rajoitussdannokset ja sopimuslisenssisddnnokset

Tekijanoikeuslakiin sisaltyy lukuisia tekijan yksinoikeutdehtyja rajoituksia. Rajoitukset kohdistuvat mm.
opetuskayttdon, arkistojen ja yleisélle avoimien kirjastojen ja museoiden toimsekakhetystoimintaan.
Rajoitussdanndoksia ei ole parodiaa ja vastaavia kayttdja varten. Sdammiperinteisesti tulkiu suppeasti
ja niista on voitu sopia toisin. Ainoastaan mahdollisuus valmistaa saavutettavassa muodossa olevia
kappaleita lukemisesteisille on sdadetty pakottaygksiama saanndkset ovat myds sovellettavissa rajat
ylittaviin tilanteisiin.

Tekijanoikauslakiin sisdltyy myots useita rajattuja kayttotilanteita koskevia sopimuslisenssisaannoksia.
Sopimuslisenssien soveltumisesta rgjataviin tilanteisiin ei ole olemassa erityisia sdannokisakiin ei
sisally sdannoksia yleisesta sopimuslisenssista.

Tekijan asema sopimustilanteissa

Tekijan asemstasopimustilanteissa on voimasslavassa laissa sdadetty kustannussopimuksia, julkista
esittamistga elokuvasopimuksia koskien. S&dnndkset ovat tahdonvaltaisia. Lakiin sisaltyy myos
mahdollisuus sovitella katutonta sopimusehtoa. Lakiin ei sisélly yleista oikeutta saada seltipgisen
hyodyntamisesttai peruuttaa oikeudenluovutus. Lakiin ei mydskaan sisally oikeutta saada kohtuullista
korvausta teoksen kaytosta.

Tekijnoikeudendhioikeudet

Voimassa oleassa laissa on sdannoksia esittavien taiteilijoiden, danitetuottajien, kuvatallennetuottajien,
l[&hettgjayritysten, valokuvaajien ja tietokannan valmistdi@ioikeuksistanutta ei varsinaisesta
lehtikustantajien oikeudesta. Lakiin sis&tiymyds sanomnlahtitiedotusta koskevatddnnokset, jotka ovat
vanhentuneet. Lakiin siséltyy myos ajankohtaiskirjoitusta koskeva rajoitus.

Verkkolahetysdirektiivi

Lakiin sisaltyéat satelliitti- ja kaapelidirektiivin mukaiset sdannokset lahetysten edelleenlahettamisesta.
Lakiin ei ole sisaltynyt sdannoksia oheispalveluista tai suoran siirron menettelysta.

Verkkosiséllonjakopalvelut
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Nykytilanteessaekijan mahdollisus panna taytantootekijanoikeuttaan digitaalisessa ymparistdssa toteutuu
kohtalaisestiTekijanoikeushkiin sisalty esimerkiksimahdollisus saada tieto siita, kuka on ladannut tietyn
tekijanoikeutta loukkaavan sisallon verkkogmmahdollisuudéhettdd vaatimuskirje teon korvaamiseksi.

Lakiin sisaltywat myossaannokset oikeudesta ajaa kannetiikaukseratkamisen kieltamiseksi sita
vastaan, joka saattaa tekijanoikeutta loukkaavaksi véitettyd aineistoa yleison samhiiaannokset
oikeudesta vaatia teleyritysk@skeyttamaan tekijanoikeutta loukkaavaksi vaitetyn aineiston saadtami
yleison saataim. Kun vaitetty loukkaaja on tuntematon, tuomioistuin voi tekijan tai hanen edustajansa
hakemuksesta maarata valittdjan sakon uhalla estaméaan tekijanoikeutta loukkaavaksi véitetyn aineiston
saattamisen yleisdn saataviin.

Lakiin séhkoign viestinnan palvalsta (917/20143%isaltywat myds sddnnokset palusitarjoajan
vastuuvapaudesta tietyissa tilanteigégseisen lain tallennuspalvelujen vastuuvapaus perustuu siihen, etta
palveluntarjoaja on kolmas, neutraali osapuoli, ja sisaltda tallennuspalveluutatell&ayttaja tai

sisallontuottaja vastaa palveluun tallentamastaan sisallé@ténnuspalvelu voi vedota vastuuvapauteen
ainoastaan, jos palveluntarjoaja ei ole tietoinen laittomasta sisalldsta ja toimii viipymatta tallennuspalveluun
tallennettujen sigtbjen saannin estamiseksi saatuaan tekijanoikeuden loukkaustapauksissa oikeudenhaltijan
ilmoituksen laittomasta sisallosta.

Tekijanoikeushkiin ei kuitenkaan siséllgimenomaisesti saadettyélvollisuutta hakea lupaa sellaiseen
siséltéon, jonka palvelukayttdja onadannut verkkosisallonjakalveluun.

3.2Direktiivi n edellyttdmat muutokset
Tekijanoikeuden rajoitukset

Kaytto opetustoiminnassd ekijanoikeuslaissa tekijan yksinoikesia rajoitetaan vain vahaisessa maarin

opetuksen ja tutkimuksen hywgik Tekijanoikeuslain 14 §:n 2 momentti sallii teoskappaleiden valmistamisen
osana opettajan tai oppilaan esityksen taltgtamista ja tallaisten tallenteiden kayttamisen

opetustoiminnassa tilapaiseftiykalan3 momentin mukaan ylioppilastutkintoon kuubdan tai muuhun

vastaavaan kokeeseen saadaan ottaa osia julkistetusta teoksesta tai, jos teos ei ole laaja, koko teos. Sen sijaa
esimerkiksi ylioppilaskokeen kayttasan kokeeseen harjoittelemiseksi ei ole

yhteishallinnointiorganisaatioiden tulkinnan naak katsottu kuuluvan tekijanoikeuden rajoituksen piiriin,

mink& takia siita on ollut tarve sopia erikseen.

Tekijanoikeuslain 18 § sallii vahaisten osien kaytdn kirjallisesta teoksesta tai sévellysteoksesta taikka, jos
teos ei ole laaja, koko teoksen osapatukseen tarkoitettua painamalla valmistettua kokoomateosta, sen
jalkeen kuin viisi vuotta on kulunut vuodesta, jona lédhteena oleva teos julkaistiin. Tekijalla on oikeus
korvaukseen kaytdsthain 21 § sallii teosten julkisen esittdmisen opetuksesstasaannogi koske

naytelmia eika elokuvateoksia.

Tekijanoikeuslain 14 ja 21 8§:n saannoksia ei 54 a §:n mukaan sovelleta ansiotarkoituksessa tapahtuvaan
opetustoimintaan.

Suomessa paapaino on lisenssipohjaisissa ratkaisuigganmuassaajennetun kollgiivisen lisensioinnin

eli sopimuslisenssijarjestelmén avulla. Sopimuslisenssijarjestelma mahdollistaa sen, etta tekijanoikeuden
yhteishallinnointiorganisaatio, kuten Kopiosto, sopii kaikkien tietyn alan tekijoiden puolesta teosten
kayttamisesta opetuksesn . Teki j d@noi keusl ain 14 8:n 1 momentin
sopimuslisenssin nojalla, siten kuin 88sa saadetaan, valmistaa kappaleita opetustoiminnassa tai
tieteellisessa tutkimuksessa kaytettaviksi ja kayttaa niita mainitussa tasesisakyleisolle valittamiseen

muull a tavalla kuin r adi @pstsksessa tapahtuvasth valekiopioinristas a | a h
sovitaan 13 8:n sopimuslisenssisaannéksen mukaisesti.
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Direktiivi edellyttéad, etta jasenvaltisfiatavat rajoituksestacsten kaytosta opetuksen havainnollistamiseksi.
Saadettyjen poikkeusten vastaiset sopimusehdot ovat taytantdonpanokelvottomia.

Direktiivi antagkuitenkinjasenvaltioille mahdollisuuden sailyttdd mahdolliset sopimuspohjaiset ratkaisunsa,
kutenSuomessa kayssa oleva sopimuslisenssijarjestelmakoska jarjestelma on sopimuspohjainen,
tekijanoikeuslain 14 8:n 1 momentin mukainen sopimuslisenssijarjestelma ei takaa direktiivin edellyttamalla
tavalla, etté lisensskaikissa tapauksisgasiasiallisesti kattavappilaitosten tarpeet ja erityispiirteet.

Arvioitaessa Suomen lainsaadannon suhdiiektiivin asettamiin vaatimuksiin astettavahuomicon myos

eri sopimussuhteista muodostuva kokonaisuus. Sopimuslisenssijarjestelman perusteella tehtyjen sopimusten
ehtojen lisaksi on otettava huomioon myds muut asiaan vaikutavaistojen kayttdoikeuksia koskevat
sopimukset.

Sopimuslisenssien ehdoissa asetetaan tarkat ehdot k&ytolle ja sovitaan korvauksista. Ehdot kaventavat
yleensa merkittavasti mahdollisuuksia #&# teoksia verrattuna kyseiseen lain sdanndkseen, joka on
muotoiltu yleisella tasollar ekijalla ontekijanoikeuslairi4 8:n 4 momentin mukaisesti myos mahdollisuus
kieltda teoksensa kayttd opetustoiminnaskastekija kayttaa kielteoikeuttaan, teostei voi kayttaa
yhteishallinnointiorganisaation kanssa tehdysta sopimuksesta huolimatta-dikeltta ei kuitenkaan
mainitun lainkohdan mukaan ole televisiai radicohjelmaan siséltyvan teoksen tekijalla.

Painettujen aineistojen hankinnan yhteydessduedostu sopimussuhdetta oikeudenhaltijan kanssa. Sen
sijaan digitaalisten aineistojen osalta on otettava huomioon mahdolliset teosten hankintasopimiikset eli n
sanottuihinsuoriin lisensseihin liittyvéat ehdot, jotka ovat ensisijaisia suhteessa sdigengsiin. Toisinaan
kayttda rajoittavat tai ohjaavat myds palveluiden yleiset ehdot tai oikeudenhaltijoiden yksipuolisesti
aineistoille asettamat kayttoehdot. Nykyinen eri lisenssien ja lupien yhdistelmastd muodostuva tilanne
saattaa olla monimutkain@pettajan nakokulmasta. Sopimusehdot voivat myds johtaa siihen, ettd opetuksen
jarjestaja ei voi jarjestaa opetusta opetussuunnitelman perusteiden mukaisella tavalla.

Suomen lainsdadannossa ei talla hetkella tehdaiktiden mukaista eroa toisaalta virtiisen tai fyysisen
luokkahuonessa tai muualla tapahtuvapetuksen ja toisaalta laajalle yleisoélle tapahtuvan avoimen

opetuksen vélillaDirektivin | a8 ht 6 koht ana on, etta "suljetussa” o
suurtamerkitysta teosmrkkinoihin, koska kaytto ei saa tapahtua laajemmin kuin mikawpallinen

opetustarkoitus edellyttéda. Direktiivi jattéaa jasenvaltioiden harkintaan, maksetaanko tekijoille korvauksia.

Direktiivin 24 artiklan perusteella jasenvaltiot voivat kuitenkin tiika tietoyhteiskuntadirektiivin sallimiin
laajempiin tekijanoikeuden rajoituksiin, myos sikali kuin ne koskevat opetuskayttoa, takaglba
direktiivin 12 artiklan perusteella laajennetun kollektiivisen lisensioinnin perusteella.

Direktiivin 5 artikl koskee ainoastaamosterkayttddopetuksen havainnollistamisek$iekijanoikeuslain
14 8n 1 momentti koskee sek@etusoiminnassa etttieteellisessa tutkimuksessa tapahtuteosten
kayttoa Suurta merkitysta ei siis ole silla, onko kysynoymtustaninnasta vai tutkimustoiminnasta.

" Puht aa ntditutkimpustoimirsan lisdksi opetusta voi tapahtua tutkimustoiminnan yhteydessa ja
tieteellista tutkimusta voi tapahtua liittyneena opetustoimintaan.

Direktiivin 5 artikla rajoittuu liséksi teosten digaliseen kayttéon, joka on kasitteellisesti laajempi kuin
verkkokayttd. Nain ollen sdannoksen piiriin kuuluu myés esimerkiksisanottujenvalkotaulujen tai
muiden digitaalisten vélineiden kayttt lasné olevalle opiskelijajoukolle.

Tekijanoikeuslain 2B:n 1 momentti sallii teosten esittdmisen opetuksessa ja jumalanpalveluksessa. Saannds
ei kuitenkaan pykalan 3 momentin mukaan koske elokuvateoksia tai naytelmateoka.
vuosikymmerenaikanaon vakiintunut kasitys, et@okuvateoksena pidetaan mighansa audiovisuaalista
aineistoa. Se, etta elokuvia ja naytelmia ei voida esittda opetuksessa kuten muita teoksia, ei vastaa
nykytarpeita jakaytantoja.

Direktiivin 5 artikla kattaanydsdigitaalisessa muodossa olevan audiovisuaalisen aineistoriigleist
valittamisen Audiovisuaalisella aineistolla on yha suurempi merkitys opetuksessa, ja uudet painopisteet,
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kuten medialukutaidon opettaminen, edellyttavat, ettd myds audiovisuaalisia aineistoja voidaan esittaa
opetuksessd.asta johtuu, etttekijanoikewslakiin on sdadettava sopimuslisenssia taydentava
rajoitussddnnggokaturvaa teoksen kayttopetuksen havainnollistamiseksi silloin, kun sopimuksessa on
sovittu asiasta toisimekijalle sopimuslisenssijarjestelmaan kuuluva kielkceus ei koske
rajoitussaannoksen mukaista kaytthésaksivideoiden kayttd opetustoiminnassa on tarpeen varmistaa
lainmuutoksella.

Tekstin ja tiedonlouhintaTekijanoikeuslakiin ei sisally lainkaan tekijanoikeuden rajoituksia koskien
tiedonlouhintaa, josta direktiivissa oeks ylesiasaannoksia etté erityisesti tieteelliseen tarkoitukseen
tapahtuvadiedonlouhintaa koskevia saannoksia. Tekijanoikeuslakiin on direktivikaisestlisattava naita
koskevattekijanoikeudemajoitukset.

Kulttuuriperintdaineistorkaytto. Tekijanoikeuslain 16 § vastadirektiivin 6 artiklan mukaista pakottavaa
rajoitusta kulttuuriperintdlaitosten kokoelmissa olevien teosten sailyvyyden turvaamiseksi. Sen sijaan
tekijanoikeuslaissa ei ole saadetty tekijanoikeuden rajoituksesta, joka mahdotlistiisivissa tarkoitetn
kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kégutituuriperintolaitoksissa. Lain 16 d §:44n sisaltyy
sopimuslisenssisdannds, mutta se koskee kaikenlaisia teoksia riippumatta siitd, ovatko ne poistuneet
kaupallisesta jakelustvai eivat. Saannokselld ja sen perusteella myonnettavalla luvalla ei ole kuitenkaan
maantieteelliset rajat ylittavaa vaikutustapBnuslisenssinnoksen sailyttaminen on mahdollista
direktiivin 12 artiklan mukaisena kansallisena sopimuslisenssijdgjpéate

Rajoitukset ilmaisunvapauden turvaamiseksiektiivin 17 artiklan 7 kohdassa edellytetaan, etta

jasenvaltiot varmistavat, etta kayttajat voivat kussakin jasenvaltiossa kayttaa eraita tekijanoikeuden
rajoituksia, joiden tavoitteena on ilmaisunvapamga sananvapauden turvaaminen. Direktiivin 17 artiklan
viittaus karikatyyriin, parodiaan ja pastissiin viittaa selkeasti tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan 3 kohdan k
alakohdan mukaiseen rajoitukseen. Suomen tekijanoikeuslaki ei sisélla tekijaeoikejoitusta

karikatyyrin, parodian ja pastissin osaltaissa saadettyja tekijanoikeuden rajoituksia tulee talta osin
taydentaa.

Sen sijaardirektiivin 17 artiklan 7 kohdanal| akohdassa mainittu "1 ainaukse
suoraan vastaa raiin yksittaista tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan tekijanoikeuden rajoitusta. Direktiivin
hyvaksymisen yhteydessa julkaistuissa EU:n virallisissa tiedotteissa painotettiin muun muassa sita, etta
direktiivilla taataan kayttajien mahdollisuus julkaistaemejd, mik&aikuttaatdman kohdan tulkintae

Kaikkein selkeimmin mainittu alakohta viittaa tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan 3 kohdaadakohtaan,

joka koske sitaattioikeutta. Sitaattioikeudesta on sdédetty tekijanoikeuslain 22 ja 25 §:ssa.

Sebstusta koskevat liséksi tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan 3 kohddakohta, joka sallii kappaleen
valmistamisen ajankohtaisia taloudellisia, poliittisia tai uskonnollisia aiheita kasittelevista julkaistuista
artikkeleista tai yleisradioiduista tegista tai muusta vastaavasta aineistosta lehdistdssa, valittdmisen
yleisélle tai saattamisen yleisdn saataviin, tai teosten tai muun aineiston kaytén ajankohtaisista tapahtumista
kerrottaessa ja silta osin kuin kaytté on perusteltua tiedotustarkoituleksi VT ietoyhteiskuntadirektiivirb
artiklan 3 kohdan alakohtasallii teosten kaytdon mm. hallinnollisen, parlamentaarisen tai
tuomioistuinkasittelyn asianmukaisen suorittamisen tai niiden selostamisen varmistamiseksi ja 5 artiklan 3
kohdan falakohtasdlii poliittisten puheiden seka julkisten esitelmien tai vastaavien teosten tai aineiston
otteiden kayton siltd osin kuin se on perusteltua tiedotustarkoituksen vuoksi. Lisdksi on selvaa, etta
tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan 3 kohdarahi alakohdila voi olla suuri kaytannén merkitys
ilmaisunvapauden toteuttamista ajatell&takohtah sallii pysyvasti julkisille paikoille sijoitettujen teosten,
kuten arkkitehtonisten teosten tai veistosten kaytonalgkiohta koskee teoksen tai muun aineiston
saunnaista sisallyttdmistd muuhun materiaaliin.

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttd kulttuuriperinttlaitokBssétiivi edellyttaa, etté
jasenvaltiot sdatavat kulttuuriperinttlaitosten kokoelmissa olevien kaupallisesta jakelustaemEstun

teosten osalta kulttuuriperintolaitoksille mahdollisuuden valmistaa kappaleita ja saattaa yleisén saataviin
naita teoksia oikeudenhaltijoita edustavien yhteishallinnointiorganisaatioiden kanssa tehtavilla sopimuksilla.
Mikali jollain alalla ei ole okmassadustavaa organisaatiota, joka pystyisi myontdmaan kyseisia lupia, tulee
jasenvaltioiden varmistaa, etta kayttdé on mahdollista tekijanoikeuden rajoituksen nojalla.
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Suomessa ei ole olemassa erityisia sddnnoksia kaupallisesta jakelusta poistoRsista,teika
sopimuslisensseilla ole direktiivin edellyttamalla tavalla rgiévaa vaikutusta. Direktiivi edellyttaa

lisaksi kansallisia sa&dnnoksia menettelysta koskien tiedottamista, mukaan lukien tiedottamisesta Euroopan
unionin teollisoikeuksienivastoon (EUIPO) perustettavan tietokannan valityksella, tehdyista
lisenssisopimuksista ja lisenssien tai tekijanoikeuden rajoituksen perusteella tapahtuvasta kaytosta.

Sopimuslisenssin kayttdminen kansallis&itiektiivi sallii kansallisella tasolla toiivia laajennettuihin
kollektiivisiin lisensseihin perustuvia jarjestelmid. Suomessa kaytdssa oleva sopimuslisenssijarjestelma on
esimerkki tallaisesta laajennetusta kollektiivisesta lisenssijarjestelmasta, jolla tekijoita ja muita
oikeudenhaltijoita eduava organisaatio voi sopia teosten kaytosta lakiin perustuvan valtuutuksen nojalla
myds sellaisten tekijoiden tai muiden oikeudenhaltijoiden puolesta, joilta organisaatio ei ole saanut
valtuutusta.

Direktiivin 12 artiklan mukaan téllaisten kansallistergatelyjen edellytyksena on, etta niitd sovelletaan
ainoastaan tarkkaan maaritellyilla kayttoalueilla, joilla lupien saaminen oikeudenhaltijoilta erikseen on siina
maarin tyolasta ja epakaytanndllista, etta vaadittavan lisensiointitransaktion toteutomkigron taikka

kyseisen tyyppisten teosten tai muun suojatun aineiston kohteiden luonteen vuoksi epatodennakdista. Lisaksi
tulee varmistaa, etté téllaisella lisensiointimekanismilla suojaté@en oikeudenhaltijoiden oikeutetut edut

joita organisaati@i suoraan edusta

Suomen tekijanoikeuslaissa sopimuslisenssijarjestelmaa sovelletaan direktiivin edellyttamalla tavalla vain
laissa erikseen méaritellyissa tilanteiisgtyihin kayttotarkoitukén. Tanskassa ja Ruotsissa on jo varsin
pitkaan ollut kayossélisaksiyleinen sopimuslisenssijarjestelma, jossa yhteishallinnointiorganisaatiot ovat
voineet myontaa lisensseja varsin vapaasti ilman erityista laissa maakiyekgataa tiettyyn
kayttotarkoitukseenYleisen sopimuslisenssijarjestelman tavoiteeen ollut mahdollistaa tarvittavien lupien
hankkiminen dynaamisesti markkinoiden tarpeita vastaavalla tavalla, ittdron tarpeen sadataa uutta
sopimuslisenssisdédnnosta jokaista tapausta varten

Jarjestelmien yksityiskohdat ovat kuitenkin vaihdellr@imaissa. Tanskassa yleiseen
sopimuslisenssijarjestelmaan perustuva sopimus edellyttaa kussakin yksittiistapaskarssaisen
ministerionhallinnollisen hyvaksymispaatoksen, jonka yhteydessa arvioidaan, tayttyvatkd sopimuslisenssin
antamisen edellyigset. Sen sijaan téllaista tapauskohtaista arviointia ei sovelleta Ruotsissa, vaan jarjestelma
nayttaa tukeutuvan laajalti alan itsesaantelyyn.

Suomessakin on harkittu yleisen sopimuslisenssijarjestelman kehittéDirstiivi ei sulje pois
mahdollisuuth sdatad/leisesd sopimuslisenssisténikali lainsdddanndssa taataan, kitgtolupia
myonnetaan vain tarkasti maaritellyilla kayttdalueiN&in ollen ainakin Tanskan mallin mukainen
jarjestelma voisi olla direktiivin mukainen ja mahdollisesti mydhessadaiheessa Suomessakin
toteuttamiskelpoinen ratkaisu edellyttden, etta jarjestelman vaatimat resurssit sopimusten
hyvaksymismenettelyd varten pystytdan takaamaan ja etta direktiivin 12 artiklan hengen mukaisesti
jarjestelmassa toteutetaan riittavat etkiekijoiden tiedonsaannin ja heidan muiden oikeuksiensa
varmistamiseksi.

Direktiivi edellyttéda lisaksi, etta oikeudenhaltijoiden etujen suojaamiseksi sdadetaan seuraavista erityisista
suojakeinoista: 1) yhteishallinnointiorganisaation tulee olla valstensa perusteella riittavan edustava
oikeudenhaltijoiden suhteen kyseessa olevan teosten tai muun suojatun aineiston tyypin ja lisenssin kohteena
olevien oikeuksien suhteen kyseisessa jasenvaltiossa, 2) kaikille oikeudenhaltijoille tulee taata tasapuoline
kohtelu, myds lisenssin ehtojen osalta, 3) oikeudenhaltijat, jotka eivat ole antaneet valtuutusta lisenssin
mydntavalle organisaatiolle, voivat milloin tahansa helposti ja vaikuttavasti sulkea teoksensa tai muun
suojatun aineistonsa lisensiointimekanigsmikopuolelle, ja 4) oikeudenhaltijoihin kohdistuvia aiheellisia ja
vaikuttavia tiedottamistoimenpiteita toteutetaan ennen lisensioinnin tapahtumista niin yleisella tasolla
yhteishallinnointiorganisaation lakiin perustuvasta mahdollisuudesta lisensoldaa kuin yksittaista

lisenssia koskevasta lisensiointiaikomuksesta seké oikeudenhaltijoiden oikeudesta hakea korvauksia
yhteishallinnointiorganisaatiolta tai kieltd&a yhteishallinnointiorganisaatiota lisensioimasta teoksiaan.
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Tekijanoikeuslain 26 §:ss&etetaan yleiset ehdot sopimuslisenssijarjestona toimimiselle.

Edustavuuskriteerin osalta pykalubusiastéimarsalad Suentegsda n, e
kaytettyjen teosten tekijoita” t akayttoglanssalta opi mus | i
yhteisesti, 7| amejkigdyda ospagigtd eti alojereteosten delijdidtdajailla on oikeuksia

tietyn sopimuslisenssisadaanndoksen nojalla kaytetta

miten edustavuuskeeria tulee sovelta&gimuslisenssijarjestelman laajennusfunktio, eli funktio laajentaa
sopimus kattamaan myds sellaiset oikeudenhaltijat, jotka eivat ole antaneet jarjestdlle valtuutusta, on
tdydentavassa roolissa.

Sit&, kuinka suuren osan tietyn mli@kijoista on valtuutettava yhteishallinnointiorganisaation hallinnoimaan
heidan tekijanoikeuksiaan, jotta kyseisen yhteishallinnointiorganisaation voidaan katsoa tays&ean lai
tarkoitetunedustavuuskriteerin, ei ole tarkemmin méaaritelty. Edustavanttaidaan kokonaisuutena
paatettaessa yhteishallinnointiorganisaation hyvaksymisesta sopimuslisenssiorganisaatioksi.
Edustavuuskriteering ele se, ettéuseistgpotentiaalisista sopimuslisenssiorganisaatioista hyvaksytaan
edustavin, vaan edustavuuttaiaitaessa on myds otettava huomioon valtuutusten maarat, valtuutuksella
edustettavien tekijdiden ja teosten merkityksellisyys lisensioitavaan kayttbalaan tai kayttétapaan nahden.
Toisinaan edustavswoidaan saavuttaa vain hyvaksymalla kaksi tai useangginisaatio yhdessa
lisensioimaan tiettyd kayttoalaa tai kayttbtapaa.

Direktiivin 48 johdantokappaleen mukaan edustavuuskriteerid arvioitaessa on otettava huomioon niin teosten
maaritettava vaatimukset, joiden on taytyttava, jotta ndiden organisaatioiden katsotaan olevan riittdvan
edustavia, ottaen huomioon yhteishallinnointiorganisaation hallinnoimien oikeuksien luokka, organisaation
kyky hallinnoida oikeuksia vaikuttavasti, luova toimialall ppse toimii, seka se, kattaako organisaatio
merkittdvan maaran kyseessa olevan tyyppisten teosten tai muun suojatun aineiston oikeudenhaltijoita, jotka
ovat antaneet valtuutuksen kyseisen tyyppisen kaytamsiisiatiin, myos direktiivin 2014/26 mukaisesti.
Tekijanoikeuslain 26 §:n sadnnosten voidaan katsoa vastaavan direktiivin vaatimuksia talta osin.

Tekijanoikeuslain 26 8:n 5 ja 6 momentin sdanndkset vastaavat direktiivin tasapuolista kohtelua koskevaa
vaatimusta.

Kielto-oikeuden toteuttamiseen liittyen otettava huomiogrettd Suomessa kaytetaan
sopimuslisenssijarjestelmaa myds toisinaan tilanteissa, joissa tekijanoikeuden rajoitus on sallittu
kansainvdlisten sopimusten ja Blikeuden mukaan ja jolloin tg#lla ei ole kielteoikeutta. Direktiivi

koskee kuitenkin ainoastaan sopimuslisenssijarjestelman kayttamista niissa tilanteissa, joissa tekijalla on
lakiin perustuva yksinoikeus. Tama ilmenee direktiivin 12 artiklan 4 kohdasta. Téllaista yksinoikeldta ei
silloin, kun kaytetaan mahdollisuutta tekijanoikeuden rajoitukseen.

Mita tulee direktiivin vaatimukseen siitd, ettd yhteishallinnointiorganisaatioon kuulumattomien
oikeudenhaltijoiden tulee helposti ja vaikuttavasti voida sulkea teoksensa tai mattusaiojeistonsa
lisensiointimekanismin ulkopuolelle, tekijanoikeuslakiin ei sisally sdanndksia siitd, miten oikeudenhaltijan
tulee menetella kieltoikeutensa toteuttamiseksi. Sopimuslisenssijarjestelman ominaispiirteisiin kuuluu se,
ettd mahdolliset vamhukset tulee esittaa yhteishallinnointiorganisaatiolle. Yhteishallinnointiorganisaatiot
yleensa tiedottavat verkkosivujensa kautta ja mahdollisesti my6s kayttdjille suoraan, mikali oikeudenhaltija
kayttaa kielteoikeuttaan. Tekijanoikeuslaki ei kuitenkagstdoikeudenhaltijaa kayttamasta kielto

oikeuttaan myds suoraan suhteessa kayttajaan.

Kielto-oikeuden kayttamisen oikeusvaikutusten osalta olisi lisgtk$iavahuomioitava asiayhteys

tekijanoikeuden yhteishallinnoinnista annetussa laissa (1494/2@6inhadaanndksiin. Kyseisen lain 8 §:ssa
sdadetaan, etta oikeudenhaltijan on voitava peruuttaa yhteishallinnointia koskeva valtuutus osittain tai
kokonaan ilmoittamalla tasta yhteishallinnointiorganisaatiolle. Lainkohdassa saadetaan myds irtisanomisajan
enmmaispituudesta, jonka voidaan arvioida vastaaliaaktiivin vaatimuksia kohtuullisesta

irtisanomisajasta. Lainkohdan mukaan valtuutuksen peruuttaminen ei vaikuta ennen irtisanomisajan
paattymista annetun lisenssin ehtoihin, joihin lisenssin voimasdemlo&eutuu

16



LUONNOS4.3.2022

Sopimuslisenssiorganisaatioiden noudattaman kaytannén mukaan lisenssit myonnetéaan yleensa vuodeksi
kerrallaan, minka vuoksi riski siita, etta tilanne muodostuisi oikeudenhaltijoille kohtuuttomaksi, lienee
kaytanndssa erittain vahainen. Lissiehtoihin voi myds siséltya sellaisia maarayksia koskien tekijan
ilmoittaman kielteoikeuden vaikutuksia lisenssisopimukseen, joilla varmistetaan, ett& @ikétoden
kayttamisen oikeusvaikutukset toteutuvat kohtuullisessa ajassa, ehka jopa valittitéasiikeuden

kayttoa koskevan ilmoituksen saapumisesta. Lisaksi@tava huomiogretta yhteishallinnointilaki ja
tekijanoikeuslain 26 § turvaavat oikeudenhaltijoiden ailensaada korvaus tapahtuneesta kaytosta.

Yleisesti ottaen voidaan arvioidetta alan nykykaytannét vastaavat direktiivin tavoitetta talta osin.

Tekijanoikeuslakiin ei sen sijaan sisally saannoksia sopimuslisenssijarjestoilta edellytettavista etukateisista
tiedottamistoimenpiteista, joiden tulisi koskea seka yhteishallinnoinh@aatioiden lakiin perustuvaa
mahdollisuutta lisensioida teoksia etta yksittaista lisenssia koskevasta lisensiointiaikomuksesta. Kaytannossa
yhteishallinnointiorganisaatiot tiedottavat mahdollisuudestaan myontaa lisensseja verkkosivuillaan, mutta
eivat akomuksistaan myontaa yksittaisia lisensseja.

Tekijanoikeuslain muutosten yhteydessa on lisdksi syyta soyhtaantekijanoikeuslaki ja
yhteishallinnointilaki siltd osin kuin on kysymys tekijinoikeuskorvausten saamisesta
yhteishallinnointiorganisaatioltd ekijanoikeuslain 26 8:n 5 momentin mukaan oikeus henkilokohtaiseen
korvaukseen raukeaa, jos sita koskevaa vaatimusta ei todistettavasti esitetd kolmen vuoden kuluessa sen
kalenterivuoden paattymisestd, jona teoksesta on valmistettu kappaleita tdiki@\&ititetty tai lahetetty.
Yhteishallinnointilain 27 §:n mukaan jos oikeudenhaltijalle kuuluvaa tekijanoikeuskorvausta ei voida jakaa
kolmen vuoden kuluessa sen tilikauden lopusta, jona tekijanoikeuskorvaus kerattiin, korvausta pidetaan
jakamatta jaanes tekijanoikeuskorvauksena edellyttaen, etté yhteishallinnointiorganisaatio on ryhtynyt
riittaviin toimiin oikeudenhaltijoiden tunnistamiseksi lain 26 §:n mukaisesti. Jos korvaukset ker&tdan vasta
kayton jalkeen, johtaa tekijanoikeuslain 26 8:n 5 momseiitten, ettéd oikeudenhaltijan oikeus korvaukseen
raukeaa jo ennen yhteishallinnointilain 27 8:n mukaista vahimmaismaaraaikaa. Tekijanoikeuslain sdannoksia
on siten tarpeen muuttaa yhteishallinnointilaissa saadetyn vahimmaismaaraajan takaamiseksi.

Neuvotttumekanismi tilausvideopalvelujen saatavuuden varmistamiseksi

Suomessa ei ole erityista elinta, joka avustaisi sopimusneuvotteluissa, kun tilausvideopalvelun tarjoajilla on
vaikeuksia saada kayttdlupa audiovisuaalisten teosten tuottajilta saattaakssetnyle@odn saataviin.

Direktiivin tytdntdonpano ei kuitenkaan nayttaisi edellyttavan tekijanoikeuslain taikka muun lain muutosta,
silla direktiivi ei sisélla ehdotonta vaatimusta perustaa uutta mekanismia tai sovitteluelintd. Vaihtoehtoisena
riidanratkasukeinona voidaan soveltaa esimerkiksi sovittelua. Esimerkiksi Keskuskauppakamarin tai
Asianajajaliiton kautta on mahdollista saada sovittelija.

Tekijanoikeuksista vapaat kuvataiteen teokset

Tekijanoikeuslain 49 a §:ssa sdadetaén valokuvaajan lahioik@assubahioikeuden soveltamista myds
taideteoksista otettaviin valokuviin ei ole rajoitettu, ja nain ollen lahioikeus voi koskea sellaista valokuvaa,
jossa toisinnetaan tekijanoikeussuojasta vapaita taideteoksia. Direktiivi edellyttad muutosta telgkaioike

49 a 8:aan, silla direktiivin 14 artiklan mukaan jasenvaltioiden on saadettava, etta kun kuvataiteen teoksen
suojan voimassaoloaika on paattynyt, tallaisen teoksen toisintamisesta syntyvaéan aineistoon ei voi kohdistua
tekijanoikeutta tai lahioikeulks.

Lehtikustantajan lahioikeus

Tekijanoikeuslain 50 § siséltaa sanomalehtitiedotusta koskevan erityissaannoksen, jonka mukaan
sanomalehtitiedotusta, jonka ulkomainen uutistoimisto tai ulkomailla oleva kirjeenvaihtaja sopimuksen
nojalla antaa, ei ole lupastaanottajan suostumuksetta saattaa yleisén saataviin sanomalehden tai radion
valityksella, ennen kuin kaksitoista tuntia on kulunut siitd, kun se julkistettiin Suomessa.

Direktiivin 55 johdantokappaleemukaan lehtijulkaisujen kustantajan kasite olisingarrettava siten, etta se

kattaa palveluntarjoajat, kuten uutiskustantajat tai uutistoimistot, kun ne julkaisevat direktiivissa tarkoitettuja
lehtijulkaisuja. Tekijanoikeuslain 50 § on siten soveltamisalaltaan paallekkainen direktiivissa sdadettyyn
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l&hioikeuteen ndhden. Koska tekijanoikeuslain 50 § poikkiea&tiivin 15 artiklassa sdadetysta
yhdenmukaistetusta lahioikeudesta, pyldisi uudistettava vastaamadimektiivin 15 artiklan saannoksia.

Sanomaja aikakauslehdet voivat olla tekijanoikeussugganssa siltd osin, kuin niihin siséltyvat aineistot
nauttivat tekijanoikeuslaissa suojaa teoksina, valokuvina tai muina suojan kohteina. Perinteisesti on katsottu,
ettd lyhyemmat uutet eivat ylitd teoskynnysta eivatka siten nauti tekijanoikeudelistgaa.Sanoma ja
aikakauslehtiin sisaltyluitenkin paljon mytsekijanoikeudella tai lahioikeudella suojattua aineistoa.
Sanomatai aikakauslehti voi saada suojaa myds kokoomateoksena, jos sanomalehteen sisaltyvid teoksia tai
teosten osia yhdistamalké saatu aikaan kirjallinen tai taiteellinen kokoomateos. Tekijanoikeus kuuluu sille
luonnolliselle henkildlle, jonka luoWa tydlla on saatu aikaan itsenéinen ja omaperainen kokoomateos. Kun
kyseinen henkilo tydskentelee saneitza aikakauslehden toimiksessa, voi kustantajalle siirtya kyseisen
henkilon tekijanoikeus tydsuhteen puitteissa. Sitd, missa maarin oikeudet siirtyvat tydantajalle, ei
tekijanoikeuslaissa nimenomaisesti saadegijanoikeuslain 23 §:ssa saadetaan tekijanoikeuden
rajoituksestajonka mukaan sanomalehteen tai aikakauskirjaan saa toisesta sanomalehdesta tai
aikakauskirjasta, jollei siina ole jalkipainantakieltoa, ottaa uskonnollista, poliittista tai taloudellista
paivankysymysta koskevan kirjoituksen. Saannds parignin sopinnkseen, siten kuin se aludistettu

vuonna 1948, ja johon Suomi oli liittyhgSopS 3/1968 Yleissopimuksen 9 artiklassdi maardaysanoma

ja aikakauslehtiin soveltuvasta suojagtgseisenartiklan2 kohdan mukaan ajankohtaisia taloudellisia,

poliitti sia tai uskonnollisia kysymyksia kasittelevia kirjoituksia voidaan sanomalehdistdssa toisintaa, jollei
niiden toisintamista koskevaa nimenomaista varausta ole tehty. Artiklan 3 kohdan mukaan yleissopimuksen
tarkoittama suoja ei kasita paivan uutisia eddiagaisia tietoja, jotka ovat laadultaan tavanomaisia
sanomalehtitiedotuksia. Liséksi yleissopimuksen 10 artiklan 1 kohdan mukaan kaikissa liittomaissa ovat
lyhyet lainaukset sanomg aikakauslehtikirjoituksista sallittuja, myds lehdistokatsausten maados

Bernin yleissopimusta on sittemmunidistettusiten, ettd edella mainittu 9 artikla on poistunut. Vuoden 1971
Bernin yleissopimukseen, johon Suomi on liitty(i$bopS 79/198K sisaltyy erindisid sanomp
aikakauslehtikirjoituksiin soveltuvia saannikaNaiden yleissopimuksenaaraystetdhtokohtana on
tiedonvalityksen turvaaminen. Yleissopimuksen 2 artiklan 8 kohdan mukaan yleissopimuksen mukaista
suojaa ei sovelleta paivanuutisiin eika erilaisiin asiatietoihin, jotka ovat luonteeltaan pelkkia
lehdidétiedotuksia. Lisaksi yleissopimuksen 10 artiklan 1 kohdan mukaan lainaukset yleisén saataviin
laillisesti saatetusta teoksesta, mukaan lukien lehdistokatsausten muodossa olevat lainauksgasanoma
aikakauslehtikirjoituksista, ovat sallittuja edellytti@etta lainaaminen on hyvan tavan mukaista ja etta se
tehdaén vain lainauksen tarkoituksen oikeuttamassa laajuudessa.

Sanomaja aikakauslehtien suojan osalta Suomen oikeustilan voidaan katsoa perustuvan Bernin
yleissopimukseen kirjallisten ja taiteeltist teosten suojaamisesta, ja se maarittelee myos reunaehdot EU
oikeuden mukaiselle sanorja aikakauslehtikirjoitusten suojalle. Huomioon paidaeikkojaBernin
yleissopimuksesta ovat erityisesti lainausten hyvan tavan mukaisuus seka tarkoitukstamuikiaajuus,
mika jattaa yleissopimukseen sitoutuneille jasenvaltioillgnigéikkumavaran.

Tekijanoikeuslain 23 §:ssa saadetty rajoitus nayttaisi kuitenkin kohdistekigmoikeuden osalta osittain

samaan asiaan kuinrektiivin mukanen lehtikustargjan lahioikes. Taménvuoksi on arvioitava, onko
kysenentekijanoikeuden rajoitus mahdollista sailyttdd. Bernin vuoden 1948 yleissopimuksessa olevaa
rajoitusta vastaavaa tekijanoikeuden rajoitusta ei ole mainittu tietoyhteiskuntadirektiBassdtadma

rajoitus on historiallisesti vakiintunut, eivatka tiedonvalityksen alojen edustajat sitd vastusta, puoltaa sita, etta
s&annds sailytettaisiin.

Kustantajan oikeusopivaan hyvitykseen

Direktiivin 16 artiklan 1 kohdan mukaan jasenvaltiot voivat saatéé kastantajalla on oikeus osuuteen
siirretyn oikeuden nojalla maksetusta hyvityksesta. Koska artikla ei ole jasenvaltioita velvoittava,
tekijanoikeuslakia ei ole sddnndksen johdosta valttaméatdnta muuttaa.

Hyvitys yksityisesta kopioinnista jaetaan oikendaltijaryhmien valilla opetuga kulttuuriministerién

paatoksen mukaisesti. TAssa yhteydessa on muistettava, etté hyvitykseen yksityisesta kopioinnista ei ole
subjektiivista oikeutta, vaan kysymyksessa on summaariseen oikeudenmukaisuuteen perustuvasta
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jarjestelmastéa. Tekijanoikeuslain 26 a §:ssé saddettya hyvitysta yksityisesta kopioinnista jaetaan kaytannéssa

ainoastaan alkuperéisille oikeudenhaltijoille, eli tekijoille, esittaville taiteilijoille tai tekijanoikeuden
lahioikeuden omistajalle, eiké tekijéikeuden luovutuksen perusteella toiselle siirtyneesta oikeudesta.

Direktiivin 16 artiklan 2 kohdan mukaisesti jarjestelyt, jotka koskevat oikeuksia lainata yleisélle, ovat
jasenvaltioiden asid.ekijanoikeuslain 19 §:n mukaan tekija ei voi luovuttaaeitesoikeuttaan
lainauskorvaukseen, eika oikeutta lainauskorvaukseen synny kustantajalle kustannussopimuksen nojalla.

Samanlaista estettd maksaa korvauksia muille kuin alkuperdaisille oikeudenhaltijoille ei ole muiden

Verkkosisallonjakopalvetu

Direktiivin 17 artiklalla ei muuteta yleide@ valittamiserkasitetta, joten saanndksella ei ole vaikutusta
tekijanoikeuslain 2 8:ssa saadettyihin oikeuksiin. Direktiivin 2 artiklan 6 kohdanossiétionjakopalvelun
tarjoajan maéaritelma sisaltaa kuitenkin kaikki relevantit edellytykset sen arvioimiseksi, milloin palvelun on
katsottava toimivan siten, etta sille syntyy vastuu palvelussa olevien sis§lgiggimsaataviin

saattamisesta. Naita kuatiivisia edellytyksia ovat, ettéd palvelun paatarkoituksena tai yhtena
paatarkoituksena on sailyttda suuri maara kayttajiensa palveluun lataamimtiedijédella suojattuja teoksia
ja antaa yleisodoll e paasy ni i diiedistadjamaekkinpkyseipidal vel u
teoksia ansiotarkoituksessa.

Direktiivin 17 artiklan ensisijainen tavoite on tdsmentéaa verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vastuuta
palvelussa saataville saatetusta tekijanoikeudella suojatusta aineistosta. Suoiéddaitisi tunne
verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan kasitettd, minka vuoksi lainsa&itatnitee sisallyttaa tallaisia
palveluntarjoajia koskevat uudet saédnnokset

Uuden saantelyn tavoitteena on luoda entista tasapuolisemmat toimintaedellytykset s@itkadveluiden
ja verkkosisallonjakopalveluiden valilla ja varmistaa, ettéa verkkosisallonjakopalvelut eivat voi kategorisesti
vedota vastuuvapaussaantelyyn ja valttya velvollisuudesta hankkia asianmukaisia lupia tekijoilta.

Koska verkkosisallénjakopalliigden tarjoajat hytdyntavat kaupallisgséilvelun kayttajiempalveluun
tallentamia sisaltoja, on perusteltua edellyttaa erityista huolellisuutta nailta palveluntarjoajilta sen
varmistamiseksi, ettd palvelussa ei saateta yleison saataville tekijanoitekki@avaa sisaltoa.

Kysymys on samalla erityislainsdadannosta suhteessa sahkoista kaupankayntia koskevan direktiivin tietojen
tallennuspalvelua koskevaan vastuuvapaussaantelyyn, joka on Suomessa pantu taytantdon lailla séhkdisen
viestinnan palveluista (¥/2014). Kyseisen lain l&ahtokohtana on kuitenkin sdhkdisté kaupankayntia
koskevassa direktiivissa saadetty tallennuspalvelujen vastuuvapaus, jossa palveluntarjoaja on kolmas,
neutraali osapuoli, ja sisdltta tallennuspalveluun tallentava kayttgja thirgiséitaja vastaa palveluun
tallentamastaan sisallés@irektiivin 17 artikla muuttaa tata lahtokoht&arektiivin mukaisesti
verkkosisallénjakopalvelun tarjoajakatsotaarsaattavan teoksia tai muuta suojattua aineistoa yleistn
saataviin. Palvelua siten pideta passiivisena suhteessa kayttdjien palveluun tallentamiin sisaltéihin, kun
palveluntarjoaja organisoi gdistda ja markkinaisaltoja voitontavoittelua varten.

Tama lahtokohta poikkegbuomessa&oimassalevasta oikeustilasta, silla nykyisésoikeustilassa
tallennuspalvelu voi vedota vastuuvapauteen, jos palveluntarjoaja ei ole tietoinen laittomasta sisallosta ja
toimii viipymatta tallennuspalveluun tallennettujen sisaltéjen saannin estdmiseksi saatuaan tuomioistuimen
maarayksen tai tekijaneuden loukkaustapauksissa oikeudenhaltijan ilmoituksen laittomasta sisallosta.
Direktiivin sdannétenvoidaan kuitenkirkatsoamuodostavan sellaista erityissaantelya, joka olisi pantava
taytantdon erityislainsdadannalla.

Direktiivin 17 artiklan 2 kohdamukaan palveluntarjoajan olisi hankittava oikeudenhaltijoilta lupa sisaltdjen
valittamiseen yleisolleTAma perustuu siihen, ettd verkkosisallonjakopalvelun tarjtag@otaarsuorittavan
tekijanoikeudellisesti relevantin teon tarjotessaan yleisolle pggayeluun, jbonon tallennettu suuri

maara tekijanoikeutta loukkaavaa aineistoa.
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Palveluntarjoajan hankkiman luvan katsotdaektiivin 17 artiklan 2 kohdan mukadattavankayttajien
suorittanattea edellyttaen, ettei kayttaja toimi kaupallisin pegis tai kayttajan toiminta tuota merkittavia
tuloja.

Saannoksen lahtékohtana lienee suojelanemattimaisesti toimivia kayttdjia ja edistaa toimivia
tekijanoikeusmarkkinoita. Kaytannossa yhteishallinnointiorganisaatioiden ja muiden keskeisten
lisensiontimarkkinoiden toimijoiden on vaikea kayda lisenssineuvgtiebiammattimaisesti toimivien
kayttgjien kanssa. Ensinnakin lisenssien hinnoittelu ja mariinan maarittdminen on vaikeaa toiminnan
lahtokohtia ajatellen, ja toiseksi transaktioiden smitiira aiheuttaisi kaytannon ongelmia. Siksi

direktiivissa pidetéaan sopivana, etta palveluntarjoaja, jolla on merkittdva intressi ja etu siitd, etta kayttajat
voivat kayttaa tekijanoikeudella suojattua aineigialveluntarjoajampalvelussa, hankkii tarvdtat lisenssit.

Kyseinen saannos ei esta kayttajaa hankkimasta myos verkkosisalldnjakopalvelun tarjoajan toimia kattavia
lupia eikédsdannosnydskaan esté verkkosisallonjakopalvelua hankkimasta lupaa myos sellaisten kayttajien
osalta, jotka toimivat ammattaisesti.

Direktiivin 17 artiklan 2 kohdan mukaan palveluntarjoajan on saatava lupa tietoyhteiskuntadirektiivin 3
artiklan 1kohdassa tarkoitetuilta tekij6ilja 2 kohdassa tarkoitetuiltahioikeuksien haltijoilta

S&nnoksessa ei edellytetd lupaa kdgpa valmistamiseerse, ettd direktiivissa ei mainita lupaa kappaleen
valmistamiseen, perustunee siihen, etta sellainen kappaleen valmistus, jota vaaditaan teoksen yleisolle
valittdmiseksi tai muun aineiston yleison saataviin saattamiseksi, on alisieasessassa kyseiseen kayttoon
nahden ja siten valttamatta sisaltyy lupaan saattaa teos yleison saataviin.

Tietoyhteiskuntadirektiivi ei koske tietokoneohjelman su@jiétietokannan suojaa, joista saadetaéan eri
direktiiveissa. Nama jaavat siksi lahtokaisestidirektiivin 17 artiklan soveltamisalan ulkopuolelle, samoin

kuin samassa direktiivissa sdadetty lehtikustantajan lahioikeusrsgisipuhtaasti kansallisella tasolla

saadetyt suojamuodot, kuten Suomessa valokuvien lahioikeussuoja ja luetteMaikojiaa jokseenkin
epaloogiselta, ettd sdannoksia sovellettaisiin muiden kuin tietoyhteiskuntadirektiivin kattamien teostyyppien
osalta.Toisaalta direktiivi nyttaa olevan, kuten muutkin tekijanoikeuden alan direktiivitkutsuttu
minimidirektiivi. Jasenvaltiot voivat saataa pidemmalle menevia saannaksianita direktiivi vaatij

edellyttéen etta direktiivin ja muun Eblkeuden kanssa ei synny ristiriitaa

Direktiivin 17 artiklan 3 kohdan mukaan sahkdisen kaupankéynnin direktdvamtiklan lkohdassa olevaa
tallennuspalveluita koskevaa vastuuvapaussaannosta ei sovelleta artiklan soveltamisalaan kuuluviin
tilanteisiin. Saannksen pohjalta on tarpeen selventaa lainsaadannossa direktiivin vastuuvapaussaanndsten ja
sahkdisen kaupankaynnin direktii tallennuspalveluja koskevan vastuuvapaussaantelyn valinen suhde.

Direktiivin 17 artiklan 4 kohdassa saadetaan palveluntarjeastnusta jgastuuvapauden edellytyksista.

Kyseisen kohdan mukaan verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja on vastuussa y&gistdie valittmisesta,

paitsi jos se on toteuttanut toimia parhaansa mukaan saadakseen luvan, toteuttanut toimia parhaansa mukaan
huolellista ammatinharjoittamista koskevien toimialan korkeatasoisten vaatimusten mukaisesti
varmistaakseen, ettd teoksginpuut tekijanoikeudella suojatut aineistot, joista oikeudenhaltijat ovat antaneet
palveluntarjoajalle merkitykselliset ja tarvittavat tiedot, eivat ole saatavissa, ja joka tapauksessa toiminut
oikeudenhaltijoilta riittdvan perustellun ilmoituksen saatuagaymatta ilmoituksen kohteena olevien

teosten ja muun suojatun aineiston saannin estadmiseksi tai niiden poistamiseksi verkkosivustoiltaan seka
toteuttanut parhaansa mukaan toimia estaakseen niiden tulevat lataukset palveluun. Direktiivin 17 artiklan 5
kohdassa tdsmennetaan, miten 4 kohdan mukaisia velvoitteita tulisi arvioida suhteellisuusperiaatteen valossa.

Direktiivin 17 artiklan 4 kohta on ymmarretty siten, ettd se edellyttaa nykyisen lainsdddannon mukaisesti
ripeita toimia tekijanoikeutta loukkaavarsallonestamiseksi tgpoistamiseksiPoistamisen lisaksi
edellytetddn toimenpiteitd sen takaamiseksi, etta tallainen siséltd ei voi tulla uudelleen saataville.
Jalkimmainen voidaan ymmartgalvelun ladattavan siséll@Guodattamisvelvoitteeksi.

Direktiivin 17 artiklan 8 kohdassa todetaan, etta artiklan soveltaminen ei saa johtaa yleiseen
seurantavelvoitteeseen. Lisaksi direktiivin 1 artiklan 2 kohdassa sdédetéén, etta tama direktiivi ei aiheuta
muutoksia eika millaan tavoin vaikutauom muassaahkdiseta kaupankaynnista annetussa direktiivissa
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vahvistettuihin s&antotihin. Kyseisen direktiivin 15 artiklan mukaan jasenvaltiot eivéat saa asettaa palvelun
tarjoajille yleista velvoitetta valvoa siirtdmidan ja tallentamiaan tietoja tai pyrkia aktiivisesthanaslville
laitonta toimintaa osoittavia tosiasioita tai olosuhteita.

On kuitenkinotettava huomiogretta sahkdisesta kaupankaynnista annettu direktiivi ei estaiedaatajaa
asettamastmuunlaisia suodatusai valvontavelvoitteita kuin yleisigalvontavelvoitteita.

Direktiivin 17 artiklan 7 kohdan mukaan verkkosisallénjakopalvelun ja oikeudenhaltijoiden vélinen

yhteisty0 ei saa johtaa siihen, etté estetaan sellaisten teosten ja muun suojatun aineiston saatavuus, joka ei
loukkaa tekijanoikeutta taéihioikeuksia, myds silloin kun téllaiset teokset kuulwikeuksienrajoituksen
soveltamisalaan.

Liséksi direktiivissa edellytetaan, etta jasenvaltiot ottavat kayttéon yhteisélainsaadanndssa hyvaksyttyja
tekijanoikeuden rajoituksia lainauksia, arvostgluaelostusta varten ja sallivat kayton karikatyyiiss
parodiassa ja pastississa. Sdannoksen perusteluissa viitataan siihen, etta tarkoituksena olisi huolehtia siit&,
ettd direktiivilla ei rajoiteta niiden tekijanoikeutta koskeviajpitusten soveltamna, joilla taataan kayttajien
ilmaisunvapaus. Tietoyhteiskuntadirektiivisséd saadetaan useammasta asiaan liittyvasta tekijanoikeuden
rajoituksesta. Suomen lakiin ei sisélly tekijanoikeuden rajoitusta karikatyyrin, parodian ja pastissin hyvaksi

Direktiivin 17 artiklan 8 kohta edellyttda saannoksia verkkosisallénjakopalvelujen tarjoajien velvoitteesta
antaa oikeudenhaltijoille ndiden pyynnésta tietoa poistomenettelyihin liittyvista kaytanndistaan seka
lisenssisopimusten nojalla tapahtuvasta kaytosta. Sutznmsaadanto ei sisalla tahan verrattavissa olevia
saanndksia, pois lukien yhteishallinnointilakiin sisaltyvat sddnnokset kayttajien raportointivelvoitteesta.

Laki sahkoisen viestinnan palveluista sisaltdd sdannokset ilmoitusmenettelyst@nomasséekijanoikeutta
loukkaavan aineiston osalta. Lain 184 § sisaltda sdannokset tallennuspalveluiden vastuuvapauden
edellytyksista. Lain 187 8:ssé saadetaan sisalldntuottajan oikeusturvasta. Lainkohdan mukaan jos
tietoyhteiskunnan palvelun tarjoaja on estanyt tieskannin 184 §:n 1 momentin 2 kohdan nojalla, hanen

on viipymatté ilmoitettava siité sisallon tuottajalle kirjallisesti tai s&hkoisesti siten, etté ilmoituksen sisaltda
ei voida yksipuolisesti muuttaa ja etté se sdilyy osapuolten saatavilla. lImoituteassanittava eston syy
seka tieto sisallon tuottajan oikeudesta saattaa asia tuomioistuimen kasiteltavaksi.

Lain 187 §:n mukaisesta menettelysta puuttuvat kuitenkin vaatimus aineiston ennakkoesj&ikéelle
vaatimus sisalldntunnistamistoimenpiteille tai ihmisen tekemalle arvioinnille, takeet sille, ettei muuta kuin
tekijAnoikeutta loukkaavaa aineistoa poisjatatteiesimerkiksi tekijaoikeuden rajoiksen tai sopimuksen
nojallakaytettyd aineistoa poistetsekavelvollisuusilmoittaa palvelun kayttajalle (sisallon tuottajalle)

taman oikeudesta kayttaa teoksia-ailkleudessa vahvistettujen rajoitusten nojalla. Sahkoisen viestinnan
palveluista annetuadaissa ei ole mydskaan sadadetty erityisestd vaihtoehtoisesta riidanratkaisukeinosta.

Sahkoisen viestinndn palveluista annetun lain 189 §:ssa saadetaan tekijanoikeutta tai lahioikeutta loukkaavan
aineiston saannin estamisesta. Kyseisen saanndksen mekigamoikeuden tai lahioikeuden haltija voi

vaatia tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajaa estdmaan tekijanoikeutta loukkaavan aineiston saannin. Pykalan
mukaan vaatimus on esitettdva ensin sille sisdllon tuottajalle, jonka toimittamaa aineistoa vaatie®is kosk

Jos siséllon tuottajaa ei voida tunnistaa tai jos han ei viippymatta poista aineistoa tai esta sen saantia, vaatimus
voidaan tehda tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajalle 191 8:ss& saadetylla ilmoituksella. Kyseinen pykala ei
sisalladirektiivin 17 artikan 4 kohdan lalakohdassa vaaditulla tavalla toimenpiteitd, jotta

oikeudenhaltijoiden ilmoittamia aineistoja ei vastaisuudessa voida tallentaa palveluun.

Direktiivin mukaan oikeudenhaltijoiden ei olisi jatkossa valttamatta ilmoitettava tekijanoike ikadman
sisallon sijaintia, vaan riittavat tiedot tekijanoikeutta loukkaavan sisallon tunnistamiseksi. T&ma voi olla
sijaintitietoa, referenssitiedosto oikeudenhaltijan omistamasta sisallosta, jonka perusteella palveluntarjoaja
voi tunnistaa kyseista tekipoikeutta loukkaavat aineistot palvelussaan, tai digitaalinen sormenjalki, jonka
nojalla kaytetty teos voidaan tunnistaa. Séahkdisen viestinnan palveluista annetun lain 189 §:ssa ei ole
saannoksia, joiden perusteella palveluntarjoajalle syntyisi velvoital@ tunnistaa ja estaa tekijanoikeutta
loukkaavan aineiston saattamn yleison saataviin palvelussa.
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Sahkoisen viestinnan palveluista annetun lain 191 8:ss& sdadetaan ilmoituksen muodosta ja sisallosta.
Saannoksen mukaan poistovaatimus on tehtavalikiesti tai sédhkdisesti siten, ettd ilmoituksen sisaltba ei
voida yksipuolisesti muuttaa ja ettd se sailyy osapuolten saatavilla. Sadninidiseksen sisallosta
vastaavat suurelta osin sitd, mita direktiivin 17 artiklan mukaan voidaan edellyttaa.

Sahkasen viestinnan palveluista annetun lain 192 8:ssa saadetaan tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajan
velvollisuudesta ilmoittaa siséllon tuottajalle tamén toimittaman aineiston saannin estamisesta seka
velvollisuudesta toimittaa sisallén tuottajalle jaljenibwituksesta, jonka perusteella esto on tehty. Pykala
sisaltaa myods sddnndkset sisallon tuottajan vastineesta silloin, kun siséallon tuottaja on katsonut eston olevan
perusteeton. Myodirektiivin 17 artikla edellyttaa, etta sisallon tuottajan on voitastustaa paasyn

estamisté aineistoon.

Sahkdisen viestinnén palveluista annetun lain 193 §:ssé sdadetaan velvollisuudesta palauttaa aineisto, jos 192
§:ssa sdadetyt vaatimukset tayttdva vastine on toimitettu méaraajassa. Talloin tietoyhteiskunnan palvelun
tarjoaja ei saa estaa vastineessa yksildidyn aineiston palauttamista ja sen pitdmista saatavilla, ellei palvelun
tarjoajan ja sisallon tuottajan valisesta sopimuksesta taikka tuomioistuimen tai muun viranomaisen
maarayksesta tai paatbksesta muuta johdini8is ei kaikilta osin vastaektiivin vaatimuksia, silla

direktiivin 17 artiklan 7 kohdan mukaan palveluntarjoajan ja oikeudenhaltijoiden valinen yhteisty6 ja siihen
littyvaa teoksen tunnistamista ja paasyn estamista koskevat jarjestelyt eivataaasiiblen, ettd paasy

estetaan sellaiseen aineistoon, joka ei loukkaa tekijanoikeutta. Edella mainitun lain 193 §:n mukainen

ratkaisu nayttaisi muutoinkin soveltuvan huondstktiivin 17 artiklan mukaiseen

verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan suoraastuuseen yleidle valittdmisesta

Sahkoisen viestinnan palveluista annetun lain 194 §:n mukaan vaaran tiedon antaminen aineiston poistamista
koskevassa pyynndssa tai siséllon tuottajan vastineessa voi johtaa vahingonkorvausvelvollisuuteen.
Saannoksen nkaan korvausvelvollisuutta ei kuitenkaan ole tai sitd voidaan sovitella, jos tiedon antaneella

oli ollut perusteltua aihetta olettaa tieto oikeaksi tai jos vaaralla tiedolla oli vain vahainen merkitys

ilmoituksen tai vastineen koko sisdltd huomioon ott&s@nnoksella ei ole suoraa vastaavuditiktiivin
sdannoksissamutta se liittyy direktiivin 17 artiklan 9 kohdan edellyttdmiin tehokkaisiin

oikeussuojakeinoihin.

Tekijan asema sopimustilanteissa

Tekijanoikeuslain 3 luku sisdltaa saannokskijanoikeuwlen siirtymisestaOsa sdann@ista on luonteeltaan

yleisia, kun taas toiset liittyvat tiettyihin sopimussuhteisiin, erityisesti kustannussopim@&sinmokset

ovat tahdonvaltaisidirektiivin 23 artiklan 1 kohdan mukaan jasenvaltioiden on varmistettiéa
sopimusmaaraykset, joilla estetddn sopimusosapuolen raportointivelvoitteita, korvausten kohtuullistamista tai
vaihtoehtoista riidanratkaisua koskevien saantéjen noudattamista, ovat taytantdéénpanokelvottomia tekijoihin
ja esittaviin taiteilijoihin naden.

Direktiivin mukaarsiinasaadetyt oikeudet koskevat ainoastaan alkuperaisia tekijoita ja esittavia taiteilijoita,
eivatka ne ole siirrettavissa esimerkiksi yritykselle tai tekijanoikeuden yhteishallinnointiorganisaatiolle.
Tekijanoikeuslain 29 §:d@kuun ottamatta tekijanoikeuslain 3 luku ei sisélla vastaavaa edellytysta, joskin

on selvaa, ettd 3 luvun saannoksilla on tosiallisesti pyritty suojaamaan alkuperaisia tekijoitd sopimussuhteen
heikompana osapuolena.

Direktiivin 3 luvun sdannokset koskevahtokohtaisesti tilanteita, joissa on kyse teosten hyddyntamisesta
korvausta vastaan. TAma lahttkohta iimermhdantokappaleestBirektiivin saanndksia ei ole tarkoitus
soveltaa niissa tapauksissa, joikgavutuksensaaja @lyddyma teosta itseaan kyse on niinsanotusta
loppukaytosta. Tekijanoikeuslain 3 luvussa ei sen sijaan himenomaisesti tehda eroa kaupallisen
hyédyntami sen ja teoksen "muun kaytaon valill a

Direktiivin 23 artiklan mukaan jasenvaltioiden olisi sdadettava, etta direktiivirR22&@rtiklaa ei sovelleta
suhteessa tietokoneohjelman tekijoihin. Tekijanoikeuslain 3 luvussa ei sindnsa tehda eroa tietokoneohjelmien
tekijoiden ja muiden teostyyppien tekijéiden valilla. Tietokoneohjelmia luodaan kuitenkin tyypillisesti
tyosuhteen puitteisga oikeudet niihin siirtyvat tekijanoikeuslain 40 b 8:n nojalla suoraan tyonantajalle.
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Na&in ollen on selvaa, etta tekijanoikeuslain 3 luvun sdannokset eivat tule sovellettaviksi tietokoneohjelmien
tekijoihin.

Direktiivin 18 artikla edellyttaa, etté jasewoiden tekijanoikeuslainsdddannodssa sdadetaan asianmukaisen

ja oikeasuhtaisen korvauksen periaatteesta. Direktiivin mukaan korvauksen asianmukaisuuden ja
oikeasuhtaisuuden arvioinnissa on otettava huomioon tekijan tai esittavan taiteilijan panostashkssssa

tai muussa suojatussa aineistossa ja kaikki muut tapauksen olosuhteet, kuten markkinakéaytannot tai teoksen
tosiasiallinen hyddyntaminen. Direktiivin mukaan my6s kertamaksu voi olla oikeasuhtainen korvaus, mutta
tama ei saisi olla padsaantt. Jasdtioilla olisi kunkin alan erityispiirteet huomioon ottaen oltava

mahdollisuus méaaritella kertamaksun soveltamista koskevia erityistapauksia. Direktiivin mukaan
jasenvaltioiden on voitava vapaasti kayttaa erilaisia mekanismeja, mutta niiden on tisdta@on
sopimusvapauden periaate seka oikeuksien ja etujen sopiva tasapaino

Direktiivin 18 artiklan on katsottu edellyttavén, etta korvaus on alun perin kohtuulbmektiivin 20
artiklassa saadetéaén korvauksen sovittelusta silloin, kun muuttunéideinteiden johdosta alun perin
sovittu korvaus osoittautuu myéhemmin suhteettoman pieneksi verrattuna kaikkiin teosten tai esitysten
hyddyntamisestd myohemmin syntyneisiin merkityksellisiin tuloihin.

Tekijanoikeuslain 29 §:ssa sdadetaén tekijanoikeudrmiiusta koskevan kohtuuttoman sopimusehdon
sovittelusta. Saanndksen mukaan alkuperaisen tekijan tekijanoikeuden luovutuksesta tekemén sopimuksen
ehdon ollessa alalla vallitsevan hyvan sopimustavan vastainen tai muutoin kohtuuton tai sen soveltamisen
johtaessa kohtuuttomuuteen ehtoa voidaan sovitella tai se voidaan jattdd huomioon ottamatta. Sdannoksen
nojalla on mahdollista ottaa huomioon kaikki relevantit nakokohdat, mukaan lukien sopimusta tehtaessa
vallinneet olosuhteet. Tekijanoikeuslain 29 8:n voideatisoa padasiallisesti vastaadinektiivin 20

artiklan vaatimuksia.

Tekijanoikeuslaki ei sisadlla pakottavaa saanndsta sopimusosapuolen raportointivelvoitteesta tekijanoikeuden
hyodyntamisest@irektiivin 19 artiklassa saadetaan tekijan ja esittavéeiligin oikeudesta saada

saannollisesti, vahintaan kerran vuodessa, ja kunkin alan erityispiirteet huomioon ottaen ajantasaisia,
merkityksellisia ja kattavia tietoja teostensa ja esitystensa hyodyntamisesta. Tekijalla tai esittavalla
taiteilijalla on myosikeus tietoon alilisenssin saajilta. Tekijanoikeuslaissa on téhan liittyen tahdonvaltainen
ja ainoastaan kustannussopimuksia koskevia séannés. Yleensa raportointivelvoitteet ovat perustuneet
osapuolten valisiin sopimuksiin. Direktiivin 19 artiklassa daae jadsenvaltioille likkumavaraa sen suhteen,
miten tietopyyntoja esitetaan alilisenssin haltijoille, miten raportoinnista aiheutuva hallinnodisies

otetaan huomioon, edellytetdankd tekijan tai esittdvan taiteilijan panostuksen olevan mgakittéagdanko
avoimuussaannoista sopia kollektiivisesti.

Tekijanoikeuslaki ei sisalla velvoittavaa sddnndstd, jonka mukaan tekijan on voitava pésyittdapa tai
oikeuksien siirto. Tahdonvaltaisia saannoksia sisaltyy tekijanoikeuslaBB8g 34 8:44&. Saannokset
koskevat sopimuksia julkisesta esittamisesta ja kustannussopimuksia. On epéaselvaa, eddirgtiiako

22 artikla pakottavaa sdanndstéa peruuttamisoikeudesta, silla direktiivin 23 ttikdasa saadetadn
pakottavuudesta, puuttuu vitis 22 artiklaarPuuttuvan viittauksen voi selittéda se, etta 22 artiklan 5 kohta
mahdollistaairektiivin peruuttamisoikettia koskevista saannoksigtéikkeamisen kollektiivisin

sopimuksin.

Direktiivin 22 artikla edellyttaé peruuttamisoikeuden olemasseaiooastaan silloin, kun oikeutta ei

lainkaan hy6dynneta. Sen sijaan peruuttamisoikeutta ei edellyteta, jos hyddyntaminen on lakannut tai jos
oikeutta ei hyddynneta taysimaaraisesti. Jasenvaltioilla on kuitenkin liikkumavaraa talta osin. Jasenvaltioilla
on myds mahdollisuus ottaa huomioon erindisia seikkoja, kuten eri alojen erityispiirteet, erityyppiset teokset
ja esitykset seka eri tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden suhteellinen panostus ja oikeutetut edut.

Jasenvaltiot voivat myos sulkea teoksiamuita tekijanoikeuden suojan kohteita peruuttamisoikeuden
ulkopuolelle, jos tallaiset teokset tai esitykset yleensa siséltavat panostuksia useilta tekijoilta tai esittavilta
taiteilijoilta. Lisaksi jasenvaltiot voivat saataa irtisanomisajoista ja muidraajoista edellyttden, ettd ne

ovat kohtuullisiaJasenvaltiot wivat sdatddetta tekijan tai esittavan taiteilijan on voitava lopettaa

sopimuksen yksinomainen luonne lisenssin tai oikeuksien siirron peruuttamisen sijasta. Jasenvaltiot voivat
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myoOshalutessaan saéataa, etta lakiin perustuvan peruuttamisoikeuden sijaan peruuttamisoikeudesta voidaan
sitovasti sopia kollektiivisin sopimuksin.

3.3 Verkkolahetysdirektiivi
Saantelyn yleisista lahtokohdista

Suomessa alkuperaiseen lahetystoimintaan ja edelaettdmiseen liittyvan saantelyn lahtékohtana on
teknologianeutraalisuus. Seka alkuperaisen lahetystoiminnan etta edelleen lahettamisen on katsottu voivan
toteutua niin maanpaallisissa verkoissa (BVBkuin kaapeliverkossa (D). Satelliittilahettamiséh

(DVB-S) on Suomessa ollut vahaisempi merkitys, ja sen merkitys on edelleen vihenemassa, kun internet
pohjainen televisio (iptv) on tullut mahdolliseksi. 2600ulla my6s mobiililahetykset (DVB) tulivat
mahdolliseksi.

Se, onko kysymys alkuperaisesiiétyksesta vai lahetyksen edelleen lahettamisesta, ei siten maaraydy sen
mukaan, milla teknologialla lahetys tapahtuu. Edelleen lahettimi ole mahdolligilman alkuperaista
l&hetysta, jota voisi lahettaa edelleen.

Alkuperaisessa lahetystoiminnassgaantona on suora sopiminen oikeudenhaltijoiden kanssa.
Sopimuslisenssijarjestelmaa kaytetaéaonraa sopimistiélydentaen. Edelleen lahettdmisen yhteydessa suora
sopiminen ei olisi mahdollista, silla edelleen lahettja ei voi vaikuttaa lahetyksentsiséltin edelleen
lahettdminen tapahtuu viela samanaikaisesti alkuperaisen lahetyksen kanssa ja sen edellytyksené on, etta
lahetysta ei miltddn osin muuteta, olisi oikeuksien hankkiminen kunkin oikeudenhaltijan kanssa erikseen
sopimalla kdytannéssa mahdaimn

Verkkolahetysdirektiivi ja satelliittija kaapelidirektiivi edellyttavat, etédelleen lahettdmista koskevat
oikeudet ovat hankittavissa pakollisen kollektiivisen lisensioinnin kautta. Verkkolahetysdirektiivissa on
selvennetty, etta Pohjoismaissagieityd sopimuslisenssijarjestelmaa voidaan kayttaa jatkossakin. Edelleen
lahettamseen tarvitaan seka tekijoiden etitkuperéisesta lahetyksesta vastadahettajayritksenluvat.
Lahettajayritys voi antaa luvan sopimalla siitd suoraan edelleen la@ingtgijssa tai antamsavaltuutuksen
nojalla yhteishallinnointiorganisaation valityksell&.

Vaikka kansallisersaantelyn lahtékohtan teknologianeutraali, sopimuskaytantd ei valttamatta ole
teknologianeutraalia. Nain ollen 2000vulla ongelmaksi muodosteraassa vaiheessa se, etta ohjelmaostoa
koskevissa sopimuksissa l&hetystoiminta sidottiin BV DVB-C-standardilla tapahtuvaksi, mika

poissulki ohjelmien lahettamisen mobiililahetyksena (BMB Sopimusvapaudesta johtuen
sopimuskaytanto voi siten muastaa tekniikkasidonnaiseksi.

Tekijanoikeuslain kirjoitustapa esimerkiksi tekijanoikeuslain 25 h §:n osalta ole atletitraalisuhteessa
kaytettyyn tekniikkaan ndhdeSen 1 momentin padsaannos on neutraali mutta muut kolme momenttia
koskevat kaapeleistai johtimitse tapahtuvia edelleen lahettdmisen tilanfditakun EU:n saantelykehys
ontaltd osinmuutettu taysinteknologianeutradfsi, tdma on otettava huomiooekijanoikeuslain
asianomaisteerdannosten muotoiluissa

Verkossa tarjottavat oheispadiut

Lahettgjayrityksen verkossa tarjottavat oheispalv@matsaatavilla siten, ettd yleisoon kuuluvilla henkil6illa

on mahdollisuus saada ohjelmat saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaanaikana (on
demand)Verkkoldhetysdirektiivedellyttaa, etta tiettyihin oheispalveluihin sisaltyvan suojatun aineiston

rajat ylittdvan verkossa tarjoamisen oikeuksien hankinnan helpottamiseksi sovelletaan
alkuperamaaperiaatetta. Kayton katsotaan tapahtuvan siind EU:n jasenvaltiossa, jossairdih&gst
harjoittavalla yrityksella on paatoimipaikka.

Edelleen lahettaminen
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Yleiset sddnnokset radifa televisiolahetysten edelleen lahettamisestittekijanoikeuslain 25 h 8:ssa.
Saannokset koskevatpykalan 1 momentissa olevaa paasaannosta lukitamatta- sanamuotonsa
mukaan ainoastaan kaapeleitse tapahtuvaa edelleen lahettamistakSaanrtélta osin direktiivin valossa
tarkistettava.

Suora siirto

Verkkolahetysdirektiivissa on, kolmantena asiana, saadetty suoraksi siirroksi kutsutumiahetglman
oikeudellisesta luonteesfhassa erityistapauksessa lahetystoimintaa harjoittava organisaatio lahettaa
ohjelmasignaalinsa suoran siirron menetelmalla signaalien jakelijalle, iiman etté lahetystoimintaa harjoittava
organisaatio samanaikaisessid lahettaa kyseiset ohjelmasignaalit suoraan yleisélle. Signaalien jakelija
lahettdd ndma ohjelmasignaalit yleisolle. Direktiivin 8 artiklan 1 kohdan mukaisesti lahetystoimintaa
harjoittavan organisaation ja signaalien jakelijan katsotaan osallistutegnyja samaan yleisélle

valittamiseen. Tahan niiden on saatava lupa oikeudenhaltijoilta. J&senvaltiot voivat vahvistaa jarjestelyt
luvan saamiselle oikeudenhaltijoilta.

Tata menetelmaé koskevat erityissadnnokset on otettava lakiin.
3.4 Direktiiveihin liit tymattomat kansalliset sdéntelytarpeet

Kuvatallenteella esiintyvan esittavan taiteilijan yksinoikeuden laajentamirekijanoikeuslain 45 §:n 3
momentissa saadetaan kuvatallenteelle tallennettuun esitykseen liittyvista oikeuksista. Saanndéksen mukaan
kuvatllenteelle tallennettuja esityksia ei saa esittavan taiteilijan suostumuksetta siirtaa laitteeseen, jolla se
voidaan toisintaa, valittaa yleisolle siten, etta yleis6on kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada se
saataviinsa itse valitsemastaan paikdatitse valitsemanaan aikatai levittaa yleison keskuuteen.

Tama merkitsee sita, ettd nayttelijalla tai muulla esittavalla taiteilijalla ei ole oikeutta maarata elokuvaan
tallennetun esityksen l&hettamisesta televisitsauusta valittdmisesta,ka ei tapahdu pyynnosta.
Esittavilla taiteilijoilla ei ole mydskaan oikeutta maarata elokuvan esittdmisesta elokuvateatterissa.

esitystensa taloudellisa hyédyntamisen nahdern heikko.

Nykytila merkitsee, ettd Suomessa nayttelijdiden ja muiden kuvatallenteelle tallennettujen esitysten esittajien
oikeudellinen asema on merkittavasti heikompi kuin esimerkiksi Ruotsissa, Norjassa ja Tanskassa.

4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset
4.1 Keskeiset ehdotukset
Tekijanoikeuden rajoitukset ja saanndkset sopimuslisenssista

Tekijanoikeuslain 2 lukuun, joka koskee tekijanoikeuden rajoituksia ja sdannoksia sopimuslisenssista,
ehdotetaan lisattavaksi uusi tekijanoikeuden rajoitks gallii kappaleiden valmistamisen teokseskatin
jatedonlouhintag j al j e mp an & ‘vdrténeTiedonldubiniah koskeva rajpitus jakautuisi
yleiseen, mita tahansa tarkoitusta varten tapahtuvaan tiedonlouhintaan, ja erityiseen, tictdaitiststa

varten tapahtuvaan tiedonlouhintaan. Kun kysymys olisi tekijanoikeuden rajoittamisesta yleista
tiedonlouhintaa varten, tekija voisi estaa tai rajoittaa tiedonlouhintaa sopimuksin tai teknisesti. Sen sijaan
tieteelliseen tarkoitukseen tapahtutigalonlouhintaa ei olisi sallittua estaa tai rajoittaa esimerkiksi
sopimuksin tai teknisin keinoin.

TekijAnoikeuslain sdannoksia, jotka sallivat teosten kayttamisen opetustoiminnassa, ehdotetaan
tarkistettavaksi siten, etta laki tayttaigiektiivin edelytykset. Tekijanoikeuslain 14 8:1 momentin
sopimuslisenssiin perustuvaa sddnndsta ehdotetaan muutettavaksi siten, etta sen soveltamisala

| aajennettaisiin koskemaan dlisyrhabdolisstasopiasesieosten i i n s a a
julki sestaesittdmsesta opetustoiminnassdalokopioimalla tapahtuvaan kayttoon sovellettaisiin edelleen 13

8:n mukaista sopimuslisenssisdanndstideksi 14 a §:kshdotetaan lisattavaksi tekijanoikeuden rajoitus,

joka mahdollistasi teoksen kayttamisespetuksernavainnollistamiseen tapauksissa, jois3a&:n tail4 8:n
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1 momentin mukaista kayttélupaa ei tagjolla lainkaan tahelposti saatavissbuden 14 a §:n mukaan
sallittu kayttd ulottisi myos digitaaliseen teosten kayttdéon, kun kysymys on kaytiésyle rajatulle
henkilopiirille tarkoitetusta tilanteesta tai kaytdsta suojatussa sahkodisessa ymparistdssa.

Vaikkadirektiivi ei edellyta, etta tekijoille maksetaan korvausta teoksen kayttamiagstédssaannoksen
perusteellapetuksessa, ehdotetaan saddéitsi tekijallel4 a §:n rajoituksen mukaisesta teosten kaytosta
oikeus korvaukseen. Korvaus maksettaisiin tekijanoikeuslafidéh ehdotetun muutoksenukaisesti
yhteishallinnointiorganisaation valityksella. Uudella 64 c 8:lla varmistettaisiin18&n, 14 8n 1

momentin ja 14 a §:n mukaisesti teoksia voidaan kappééstoiminnanhyvaksi rippumatta siité, mista
valtiosta opetukseen osallistutadieoksen kaytdn katsotaan tapahtuvan Suom&ssanoksella

turvattaisiin opetuksen jarjestajien mahbuus toteuttaa etaopetdsektiivin edellyttamalla tavalla

Tekijanoikeuslain 16 8:n ja 16-al6 e 8:n muodostamaa kokonaisuutta, joka koskee teosten kayttamista
arkistoissa ja yleisolle avoimissa kirjastoissa ja museoissa, taydennettaisiin uugd a6 8:114, joilla
pantaisiin taytantoodirektiivin saannoksetopimuslisenssista jakijanoikeuden rajoituksesta koskien
kaupallisesta jakelusta poistuneita teoksia.

Ehdotettu kaupallisesta jakelusta poistuneita teoksia koskeva saantelyiéiiigi n edellyttdmalla tavalla
siitd, ettd teosten saataviin saattaminen on mahdollista sopimuslisenssin perusteella. Niissa tapauksissa,
joissa ei ole edustavaa yhteishallinnointiorganisaatiota, joka voi tarjota sopimuslisenssin, olisi teosten
saataviin sagaminen mahdollista tekijanoikeuden rajoituksen noj&tedotetun 16 g §:n perusteella
yhteishallinnointiorganisaatio voisi myontaa tarvittavan kayttéluvan, jos sopimuslisenssiorganisaatio on
kayttéluvan kohteena olevaan teosjoukkoon naledierstava

Direktiivi jattaa kansallista liikkumavaraa sopimuslisenssijarjestelman ja tekijanoikeuden rajoituksen
rajapinnan ja erityisesti tekijanoikeuden rajoituksen soveltamisedellytysten osalta. Koska direktiivin
mukainen edustavuuskriteeri olisi arvioitava surgadailttuuriperintdlaitosten kokoelmissa oleviin
kaupallisesta jakelusta paiskisiin teoksiin ndhden, jaa sopimuslisenssiorganisaation edustavuuden
arviointi tehtavaksi kunkin sopimuksen yhteydessa. Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayton
lisensiointimahdollisuus 16 g §:n 1 momentin nojalla on jatkossa huomioon otettava seikka myds
sopimuslisenssiorganisaation hyvaksyisoskevampaatokselyhteydessa

Ehdotetussa 16 h 8:ssé saadettaisiin kaupallisesta jakelusta poistuneiden teostendgtgittamis
tekijanoikeuden rajoituksen nojalla. Pykala koskee teoksia, jotka eivat koskaan ole olleet myytavana tai
muutoin kaupallisessa jakelussa, tietokgaevideopeleja, joiden osalta ei ole olemassa
yhteishallinnointiorganisaatiota, sek& muita sellaigwstyyppeihin kuuluvia teoksia, joiden osalta ei ole
olemassa edustavaa sopimuslisenssiorganisaatiota. Talta osin saéntely kytkeytyy edella mainitun 16 g 8:n
mukaiseen sopimuslisenssiorganisaation hyvaksymispaatokseen. Teoksen kayttdminen tulisnnain olle
mahdolliseksi tekijanoikeuden rajoituksen nojalla, mikali tiettyyn teostyyppiin kuuluvan teosjoukon osalta ei
ole hyvéaksytty sopimuslisenssiorganisaatidikijalla olisi oikeus kieltdgeksen kayttdamineseka
sopimuslisenssinttatekijanoikeuden rajtuksenmukaisestiNain ollenteosta ei saisi kayttdd sen paremmin
sopimuslisensaikuin tekijanoikeuden rajoitsenkaamojalla, jos tekija ilmoittaa, etta teosta\gilittaa

yleisolle kulttuuriperintdlaitoksen toimesta.

Ehdotetussa 16 i 8:ssa saadsttéitarkemmin tekijan kieltmikeuden kayttamisesta ja 16 | §:ssa

kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttdd koskevien tietojen rekisterdinnistd Euroopan unionin
teollisoikeuksien viraston yllapitamaan rekisteriin. Direktiivin taytantéonparmss&ata osin [Ahdetty siita,

etta tietojen rekisterdinnista vastaisivat paaasiallisesti kulttuuriperintélaitokset, joiden hyvéksi jarjestelma on
luotu. Silloin, kun kysymys olisi tekijan kiellon merkitsemisesta, olisivat niin arkistot ja yleisolle avoimet
kirjastot ja museot kuin sopimuslisenssiorganis&ativelvollisia merkitsemaan kiellon kyseiseen

tietokantaan. Pykalassa valtuutettaisiin myods opgausulttuuriministerié antamaan asetus Euroopan

unionin teollisoikeuksien viraston yllapitaméaéan redish toimitettavista tiedoista ja tietojen toimittamisessa
noudatettavasta menettelysta.

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttoon liittyvaéan kokonaisuuteen kuuluu myds uusi 64 d §,
jolla varmistettaisiin mahdollisuus kayttaa teoksia maargiktet rajat ylittden.
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Tekijanoikeuslain uudek&3 a 8:ksi ehdotetaan sdadettavaksi tekijdnoikeuden rajgatkis sallii teoksen
kayttamiserhyvan tavan mukaisegtarodiassa, karikatyyrissa ja pastississa. Muutos perdisektiivin 17
artiklaan sisdyvaan velvoitteeseen saattaa voimaan erdat tietoyhteiskuntadirektiivissa tarkoitetut
tekijanoikeuden rajoitukset. Ehdésen mukainen oikeuden rajoitus on sallitatoyhteiskuntadirektiivin 5
artiklan mukaisesti

Verkkoldhetysdirektiivin edellyttdmallgvallaedelleen [&hettdmisen osaltahvistettaisiirsdéntelyn
tekniikkaneutraali lAhtokohta poistamalla viittaukset kaafsel tapahtuvaan edelleen lahettamisaesta
edelleen lahettamista koskevista saannoksista 25 h 8:ssa, joissa on tallainen maare.

Ehdotuksessa kaytettaisiin verkkolahetysdirektiivin 7 artiklan tarjoamaa liikkumavaraa saataa, etta edelleen
lahettamistd koskevia sdanttja voidaan soveltaa myds silloin, jos seka alkuperéainen lahetystoiminta etta
edelleen lahettaminen tapahtuu SuomeSaannds tasta otettaisiin 25 h §:n 4 momenttiin

Ehdotuksen mukaan Suomessa kayteitaisrkkolahetysdirektiivin tarjoamaaahdollisuutta saatd f

8:n mukaisessa suoran siirron tapauksests@ldhetystoimintaa harjoittava organisaatio ja ohjelmasadjn

jakelijaja jakelijayritys voivat saada tukea tarvittavien oikeuksiemkntaan uudesta
sopimuslisenssisddnnoksestd, joka ehdotetaan otettavaksi 25 m 8:4an. Kollektiivista oikeuksien hallinnointia
ei kuitenkaan sovellettaisi naytelmateoksiin, elaktewoksiin eika teoksiin, joiden tekija on kieltdnyt teoksen
l[&hettamisen.

Seka tekijoiden oikeuksien etté lehtijulkaisujen kustantajien 50 §:n 1 momentin mukaisten oikeuksien
hallinnointia tukemaan ehdotetaan 25 n §:44n sopimuslisenssisddnnds. Osajsina¢hatutessaan
kayttaa sopimuslisenssimekanismia 50 &:n 1 momentin mukaista kayttda koskevista kayttoluvista
sovittaessa

Tekijanoikeuslain 26 §:44n, joka sisdltaa sopimuslisenssia koskevat yleiset saannokset, tixettisiim

12 artiklan taytatbonpanon edellyttamia muutoksia. Naihin lukeutuvat edustavuuskriteerin selventaminen
siten, ettd edustavuutta arvioidaan yhteishallinnointiorganisaation tekijoiltda saamien valtuutusten perusteella,
seka vaatimus, ettd sopimuslisenssiorganisaatio ryhyigtéaiin tiedottamistoimenpiteii suhteessa

tekijoihin. Pykalaan ehdotetaan lisaksi muutoksia, joiden tavoitteena on sovittaa yhteen pykalan saannokset
tekijanoikeuden yhteishallinnointia koskevan lain kanssa, seka eraité teknisluontoisia muutoksia.

Tekijan asema sopimustilanteissa

Tekijanoikeuden siirtymista koskevaan tekijanoikeuslain 3 lukuun tehtaisiin direktiivir23&rtiklan
edellyttaméat muutokset. Voimassa olevaan 3 lukuun sisaltyy eraitd tahdonvaltaisia séannoksia, jotka
kohtuuttoman sopimusdbn sovittelua koskevazd §:4a lukuun ottamatta jatetddn ennalleen.

Uudeksi tekijanoikeuslain 28 a §:ksi ehdotetaan direktiivin 18 artiklan mukaisesti saéannds oikeudesta
asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukseen. Saannds sdilalitesiseerjossatekija luovuttaa
yksinoikeuden tai yksinomaisen kayttéluvan teoksen hyédyntamiseen teoksen kayttajalle.

Tekijanoikeuslain 29 § vastaa lahtokohtaisesti direktiivin 20 arikhatimuksia, silla pykalan mukaan
sopimusehdon sovittelu on mahdollista patoin, kun sopimus on alun perin ollut kohtuuton, myos

silloin, kun sopimusehto myéhemmin muodostuu kohtuuttomaksi muuttuneista olosuhteista johtuen.
Pykalaan ehdotetaan kuitenkin eréitd muutoksia sen varmistamiseksi, etta kohtuuttomuutta arvioitaessa
otetaan asianmukaisesti huomioon direktiivin 20 artiklas3& jahdantokappakssa mainitut seikat.

Saannobksen arviointikriteereihin ehdotetaan lisattavéaksi viittaus teoksen kayttétapaan ja kayton maaraan.
Voimassa oleva 28 menee direktiivid pidemmall&pska myds muita kuin korvausta koskevia

sopimusehtoja voidaan kohtuullistaa. Tahan lahtdkohtaan ei esitetd muutoksia. Lain 29 § rajoittuu direktiivin
edellyttamalld tavalla ainoastaan alkuperdiseen tekijaén tai esittavaan taiteilijaan, eika tahdnuedieta.

Direktiivin 19 artiklan saanndkset avoimuusvelvoitteesta ehdotetaan pantavaksi taytant66n agian 30

sdannoksillg, jotka koskevat selvityksen antamista teoksen hyodyntamidlegpieraisella tekijalla olisi
oikeus saada saanndllisesti, véithan kerran vuodesdasmalliset tiedot teoksensa hyddyntamisest§ silta
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jolle han on luovuttanut oikeutensa. Saamiinksisaltyykriteereitd, joidermukaisestiselvityksen
antamisvelvollisuutta arvioidaan. Alan erityispiirteet ja kaytanm@rkitykseliset kollektiiviset sopimukset

ja muun muassa selvityksen antamisesta aiheutuva taloudellinen rasitus otetaan huomioon. Pykalaan sisaltyy
erityissaannoksia muun muassa tilanteesta, jossa tekijan panostus koko teoksen huomioon ottaen ei ole
merkittava jatilanteesta, jossa tekijan sopimuskumppani on luovuttanut oikeuksia edelleen toiselle.

Direktiivin sadnnoksia taydentaen ehdotetaaa 8@an lisattavaksi myos saannos liikesalaisuuden
kasittelystd. Ehdotuksen mukaan tekijan ja esittavan taiteilijanksii@dellytettaisiin, etta selvityksen

antajan olisi yksiloitava, mika tieto on liikkesalaisuuden kohteena. Tekijdlla tai esittavalljabdtelisi

oikeus sdilyttaé saamansa tieto teoksen koko hyoédyntamisajan ja kohtuullisen ajan sen jalkeenkin, mikal
sdilyttamineron tarpeen korvauksen kohtuullistamiseksi.

Direktiivin 22 artiklan mukainen oikeus peitga tekijanoikeus silloin, kun teosta ei ole kaupallisesti
hyddynnetty, pantaisiin taytantoon lisddmaildeen30 b 8:44n tarvittavat saannoks@ikeuksien
peruuttamista koskevat erityissddnnokset 30, 33 ja 34 §:ssé sailytettaisiin enmakganoikeuslain 40 §,
joka koskee elokuaamisoikeuderuovuttamista sailytettaisiin ennallaan muttauutettaisiin pakottavaksi.

Direktiivisséei maariella aikaa, jonka kuluessa tga®lisi hyddynnettava. Direktiivi ei sisalla mydskaan
tasmallisia sddnnoksidim sanotustaarmonajasta, jonka kuluessa luovutuksen saajan olisi aloitettava teoksen
hyédyntaminen silla uhalla, ettéd oikeuden luovutus muutoin peruuBhdotuksen mukaan kaikkien

muiden kuin elokuvateosten osalta peruuttamisoikeus tulisi voimaan, karuwrutkohtuullinen aika

oikeuden luovutusta koskevan sopimuksen tekemis€stiksen hyddyntadmisen armonajaksi ehdotetaan 6
kuukautta siita, kun tejd on ilmoittanut kayttavansa peruuttamisoikeutta.

Direktiivin 22 artikla antaa jasenvaltioille merkittavasti likkumavaraa artiklan taytantdonpanossa.
Jasenvaltiot voivat sdantelyssaan ottaa huomiaaimmmuassari alojen erityispiirteet seka erityypptse

teokset ja esitykset, samoin kuin sen, sisaltadké teos useamman tekijan tai esittévan taiteilijan panostusta ja
miten peruuttamisoikeus vaikuttaisi teoksen tai esityksen muiden tekijoiden tai esittavien taiteilijoiden
oikeutettuihin etuihin. Jasenvaltiebivat my0s eraissa tapauksissa sulkea pois peruuttamisoikeuden

kokonaan tai saataa, etta peruuttamismekanismia voidaan soveltaa vain tietyn maaraajan kuluessa.
Jasenvaltiot voivat 22 artiklan 5 kohdakkeavauk aan m
sopimusmaaraykset ovat taytantdonpanokelpoisia vain, jos ne perustuvat kollektiivisen sopimisen tuloksena
tehtyyn sopi mukseen”.

Direktiivin taytantdonpanon yhteydessaaettava huomiogrettd musiikin esittdjien peuattamisoikeus on
harmonisoitusuojaaikadirektiivilla, eikd aanitallenteella esiintyvien esittvien taiteilijoiden oikeussuojaan
siten ehdoteta muutosta talta osin.

Direktiivin suomaa liikkumavaraa ehdotetaan hytdynnettavaksi kahdessa tapaldssasakin silloin,
kun kaksi tai useapi on luonut teoksen yhdessa, heidan on kaytettavartmmisoikeutta yhdess@oiseksi
ehdotetaan, ettd peruuttamisoikeutta ei lainkaan sovelleta teoksiin, jotka |téytattiessa tydai
virkasuhteesta johtuvia tyétehtavi@dikeuksien peruuttamisrkanismi soveltuu erittdin huonosti tja
virkasuhteisiin.

Tekijanoikeuslairoikeuksien luovutuksen peruuttamista koskevien saannigksimen lahtokohta, jonka
mukaan oikeuksien peruuttamisen yhteydessa tekijalle jad mahdollisesti jo maksettu kéilyasis, s
nimenomaisen saanndksen mukaisestiallaan.

Tekijanoikeuden l&hioikeudet

Tekijanoikeuden lahioikeuksia koskevan tekijanoikeuslain 5 luvun 45 §:n mukaista esittavan taiteilijan
yksinoikeutta laajennettaisiin siten, etté kuvatallenteelle taltenresityksen esittajalla olisi yksinoikeus
maaréata myos elokuvan esittdmisesté lasna olevalle yleistlle, esimerkiksi elokuvateatterissa, seka
yksinoikeus maarata kuvatallenteen kayttdmisesta lahetystoimin&agtdjien oikeudet audiovisuaalisille
tallenteille tallennettujeresitystensa osalta ovat timan laajuiset jo esimerkiksi Ruotsissa ja Tanskassa.
Ehdotus perustuasiankansalli€en arviointiin.
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Lain 48 8:n 4 momenttia tarkistettaisiterkkolahetysdirektiivin sddnndsten pohjaiien, ettd edelleen
lahettamista koskeva saantely olisi jatkossa taysin neutraali suhteessa edelleen lahettamisessa kaytettyyn
tekniikkaan.Liséksi sadnnoksia muutettaisiin siten, etta lahettgjayrityksen individuaalinen lupa tarvittaisiin
edelleen kaikissa tapauksissa, jaikhettajayrityksellda on oikeus maaréta signaalinsa kaytosta.

Valokuvaajan 49 a 8:n mukaista lahioikeussuojaa kavennettaisiin siten, ettei se ulotu $ellaitsEteen
teoksen toisintamiseen, jonka suajia on umpeutunut. Saanndksella pannaan tayiéntiektiivin 14
artikla.

Tekijanoikeuslain 50 8§:n mukaisen sanomalehtitiedotuksen suojan tilalle ehdotetaan séannoksia
lehtikustantajien uudesta lahioikeudesta. S&annoksilla pantaisiin taytamekinvin 15 artikla.

Liséksi tekijanoikeuslain 5 luvuasaadettyihin lahioikeuksiin lisattaisiin asianmukaiset viittaukset niihin
lain 2 luvun ja 3 luvun saannoksiin, jotka tulisivat sovellettaviksi myds kyseisiin [&hioikeuksiin.

Verkkosisallonjakopalvetu

Tekijanoikeuslakiin ehdotetaan sisallytettavaksi @usiluku verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vastuusta
sellaisen aineiston yleison saataviin asettamisesta, jonka totepitweltin kayttajatSaannokset
perustuvatirektiivin 17 artiklaan. Sdanndsten tavoitteena on parantaa tekijoigatv@un kgttajien

asemaa sekgelventasita, milla toimillapalveluntarjoajavapautuwastuwsta palvelun kayttajiempalveluun
tallentamista aineistoista.

Voimassa oleva laki sdhkoisen viestinnan palveluista sisdltaa saannoksia tallennuspalveluiden vastuusta
tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta. Vastaisuudessa kyseisen lain saanndksia ei sovellettaisi
verkkosiséllénjakopalvelun tarjoajien vastuuseen tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta, mutta muihin
tallennuspalveluihin mainittuja sdannoksia sovellettajaiikossakinLaki sahkdisen viestinnan palveluista
velvoittaa palveluntarjoajia estamaan paasyn sen jalkeen, kun sisallén tuottaja on tallentanut aineiston
palveluun Tekijanoikeuslain &luku siséltaisivelvoitteen estdd padsy aineistoon myos ennakstilisenen

kuin aineisto tulee yleison saataviin.

Direktiivin 17 artiklan taytantdénpanon kannalta aromattavaetei direktiivissakovin tasmallisesti

sdadetd prosessista padsyn estamiseksi aineistoon, palveluntarjoajien ja tekijoiden vélisesia direktii
mukaisesta yhteistydsta faalvelun kayttdjamikeussuojasta. Direktiivin saannoksia taytantdon pantaessa on
my0s otettava huomioon se, etta kysymys on perusoikeusherkasta saamalyshintarjoajaa velvoitetaan
toimimaan seka lain nojalla etigkijan tai taman puolesta toimivan ilmoituksen perusteella. Kansallisen
lainsdatajan tehtava on parardikla taytantoon siten, etdtetaan huomiootekijanomaisuuden suoja

palvelun kayttajasanan ja ilmaisurvapas ja verkkosisallonjakopalvelun tarj@aj elinkeinon

harjoittamisen vapau

Ehdotetussa 55 a 8:ssd&8 on verkkosisall oénjakopalve

Ehdotetun 5% 8:n mukadsestitasmennettaisiin laisse, ettd kun teoksia tallennetaan palveluntarjoajan
palveluun, palviein tarjoaja valittaa teokset yleisélle. Tama on tekijanoikeudellisesti relevantti toimi.
Pykéalassa saadettaisiin edelleen, etté palveluntarjoajasadda tekijoiden lupa tdhan suojattujen teosten
kayttoon. Lopuksi tassa pykalassa saadettaisiin, ettgpalvelutarjoaja on saanut tekijdiden luvan, se kattaa
myds palvelun kayttgjien toimet, kun nAma tallentavat teoksia yleisolle valitettavaksi.

Ehdotetussa 55 & sséa saadetaaetta ellei palveluntarjoajalla ole lupaa teosten kayttéon, se on vastuussa
teostenyleistlle valittAmisest&Palveluntarjoaja vapautuisi tastd vastuusta, jos se ensinnakin toimii
parhaansa mukaan saadakseen tarvittavan luvan teosten kayttdmiseen. Ellei lupaa ole hankittu,
palveluntarjoaja voisi myds vapautua vastuusta, jos seigparnaansa mukaaarmistaakseen, ettd teokset,
joista tekija on antanut merkitykselliset ja tarvittavat tiedot, eivat ole saatavilla. Palveluntarjsaja voi
vapautua vastuusta my6s, jos se on toiminut parhaansa mukaan viipymatta teoksen saannirseémisek
sen poistamidesi verkkosivustoltaan saatuaan tekijalta riittavan perustellun ilmoituksen.
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Saman pykalan toisessa momentissa ovat lisaksi sdénndkset palvelutarjoajan velvoitteiden oikeasuhtaisuuden
arvioinnista.

Ehdotettu 55 d 8§ sisaltda helpotukSc 8:n 1 momentin mukaisista velvoitteista pienten ja vahan aikaa
markkinoilla olleiden palveluntarjoajien osalta.

Ehdotetut 55 & ja 55 f § sisaltavaaannoksia, joilla pyritdan varmistamaan teosten laillinen kaytto

palveluissa, esimerkiksi laissaewlen rajoitussaénndsten nojalla. Palvelun kayttaja voi tallentaa
kayttajalahtoiseen sisaltoon teoksia tai teostenrogian muassaiita siteerattaessa tai parodian yhteydessa.
Palveluntarjoajan on palvelun kayttbehdoissa itett@iva palvelun kayttajalleetta teoksia voi kayttaa laissa
séadettyjen rajoitussaédnndsten nojalla. Lain 55 f 8:n mukapsdesiluntarjoajalla on oltava kaytanteet

joilla varmistetaan, ettd 55 ¢ 8:n 1 momentin mukaiset toimenpiteet eivat esta teosten laillista valittamista
yleistlle. Samassa pykélassa on viela sddnnos, jonka mukaan automaattisia estdmiskeinoja saadaan kayttaa
vain, kun on suurella todennékdisyydelld oletettavissa, ettd kysymys on tekijanoikeuksia loukkaavasta
suojatun teoksen valittamisestaisolle

Ehdotetuss&5 g 8:ssa saadettaisiin verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan velvollisuzaeatatietoja
tekijéle.

Ehdotetussa 55 h §:ssé saadettaisiin palveluntarjoajan velvollisuudestakiyitiian tehokas ja nopea

valitus ja oikeussuojamekanismi, joka onyelun kayttdjan saatavilla, kun on kysymys erimielisyyksista,

jotka koskevat tdman palveluun tallentaman teoksen saannin estadmista tai sen poistamista. Tata
oikeussuojakeinosaantelevastdirektiivin 17 artiklan 9 kohdasta ilmenee, etta tekijoiden tukreigtella
poistopyynttnsa asianmukaisesti ja etta valitukset on kasiteltava ilman aiheetonta viivytysta ja etta palveluun
ladatun siséllon saannin estamista tai sen poistamista koskevien paatdsten on oltava ihmisen tekeman
arvioinnin kohteena.

Ehdotetussa&5i §:ssa saadettaisiraihtoehtoisesta menettelysta palvelun kayttajan ja tekijan valisen
erimielisyyden ratkaisemisekdenettely olisi vapaaehtoinen ja siiné tarkoitedgiantuntijan suositus ei
olisi osapuolia sitova.

Ehdotetuissa 55455 m 8:ssalisi saannoksia osapuolten oikeudesta kohtuulliseen hyvitykseen, oikeudesta
Saattaa asia tuomioistuimen ratkaistavaksi, sd&nndsten sitovuudesta eraissé suhteissa ja koko 6 a luvun
saanndsten soveltamisesta tiettyihin lahioikeuksiin.

Direktiivin saédnntkdejoita ei ehdoteta erikseen taytantdon pantaviksi

Direktiivin 13 artiklan mukaan jasenvaltioiden on varmistettava, ettd osapuolet, joilla on oikeuksien
lisensiointiin liittyvia vaikeuksia niiden pyrkiessa sopimukseen audiovisuaalisten teosten saasiamisek
yleisOn saataviin tilausvideopalveluissa, voivat saada apua puolueettomalta elimelté tai sovittelijoilta, jotka
auttavat osapuolten valisissa neuvotteluissa ja voivat tapauskohtaisesti esittéaa niille ehdotuksia sopimuksen
saavuttamiseksi.

Direktiivin t&ytantdonpano ei talta osin edellyté tekijanoikeuslain tai muun lain muutosta, silla direktiivi ei
sisdlla vaatimusta perustaa uutta mekanismia tai sovitteluelintéd. Vaihtoehtoisena riidanratkaisukeinona
voidaan soveltaalemassa olevigovittellkeinoja.

Vaikka jasenvaltioon ei perusteta erillista sovitteluelintd, jAsenvaitisrkuitenkin ilmoitettava komissiolle
lahde, josta voi saada merkityksellista tietoa tarjolla olevista sovittelijoista, jos sellainen lahde on saatavilla.
Suomessa tassa tarkoitestlfihteita voisivat olla Keskuskauppakamarin tarjoama sovittelupalvelu seka
Asianajajaliiton sovittelijat.

Direktiivin 16 artiklan1 kohdanmukaan jasenvaltiot voivat s&ataa, ettd kustantajalle maksetaan sille
luovutettujen oikeuksien nojalla osulmgvityksesté jota tekijélle maksetaan teoksen kayttamisesta oikeuksia
koskevan rajoituksenojalla. Kaytannodssa olisi kysymys hyvityksesta yksityisesta kopioinmgtktiivin

16 artiklan 2 kohdan mukaisesti 1 kohta ei rajoita jasenvaltioiden jarjesteligi kjpékevat oikeuksia
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lainata teoskappaleita yleisolleeKijanoikeuslain 19 a 8:s8&nnoksetulkevat pois kustantajat
lainauskorvauksen piirista.

Direktiivin 21 artiklan mukaan direktiivin avoimuusvelvoite tai sopimuksen kohtuullistamisasia tulee voida
saattaa ratkaistavaksi vapaaehtoisessa, vaihtoehtoisessa riitojenratkaisumen ¢t édygigita ja esittavia
taiteilijoita edustavien organisaatioiden tulee voida kaynnistaa tallaisia menettelyita tekijan tai esittavan
taiteilijan nimenomaisesta pyynriésSuomen lainsdadanto ei aseta esteité sille, ettd organisaatio voi tekijan
tai esittavan taiteilijan valtuuttamana edustaa taté sovittelussa tai valimiesmenettelyssa.

4.2 Paaasialliset vaikutukset
Direktiivin taustalla olevat komission vaikutusarvioinnit

Ehdotuksiin liittyy kolmiosainen komission vaikutusarvioiriW/D(2016) 301 finglja siité laadittu
yhteenveto $WD(2016) 302 findl

Kaikilta osin vaikutusarviointeja ei ole tehty. Toisaalta, direktiivin hyvéaksyminen EU:n neuvoston ja
parlamenin toimesta edellyttad, ettd saantely on ollut hyvaksyttavaa perusoikeuksien titentkamnalta.
Euroopan tuomioistuimen oikeuskaytanto tulee todennadkoisesti aikanaan selventdmaan direktiivin
tulkinnanvaraisten kohtien soveltamista ja tayttamaan direktiivin sdantelyn sisaltdamia aukkoja.

Kansallisen tason valmistelun aikana tehty vaikatwiointi

Kansallisella tasolla direktiivin sisaltdmien sdanndsten taytantéonpanon yhteydessa on jarjestetty lukuisia
tydpajoja ja muita tilaisuuksia, joiden tavoitteena on ollut saavuttaa yhteinen kasitys sdanndsten tavoitteista
ja niiden parhaasta mahtisesti voimaansaattamisesta. Lisatietoa valmisteluvaiheen toimista 16ytyy
hankeikkunasta

Ehdotettavilla saanndksilla edistetdan ennen kaitdddginoikeuden toimivuutteigitaalisessaympaitstdssa

ja teosten rajat ylittavaa kayttdéa. Vaikutukset ovat seka lausuntokierroksen tuatist@sityksen

valmistelun yhteydessa syntyneen kasityksen mukaan merkittavia tekijanoikeusjarjestelman toimivuuden
varmistamiseksi.

Vaikutuksia tekijanoikeusjggstelman vaikutuspiirin eri toimijoillei ole mahdollistadsmallisesti arvioida.

Alla vaikutuksia on arvioitu kohderyhmittéin aloittaen siita kohderyhmasta, johon lainmuutoksella on eniten
myonteisia vaikutuksia ja sen jalkeen sen kohderyhméan osdltgdajomuutoksella mahdollisesti olisi

kielteisia vaikutuksia. Vaikutusarviointi on tehty ottaen huomioon aiemmat kokemukset lainmuutosten
vaikutuksista sek&ilta osin kuintdllaisiaon ollut saatavilla, joko komission vaikutusarviointi tai muita
saatailla olevia lahteitdseka lausunnoissa esiin tulleita seikkoja.

1.Taloudelliset vaikutukset

Tekijanoikeuslainsdadantd muodostaa perustan luovien alojen ansaintamalleille ja ansaintamahdollisuuksille.
Tekijanoikeuslainsaadannon toimivuus muodostuu oikeulsiovutusta koskevien sopimusten ja

kayttélupien myontamisen eli lisensioinnin kautta. Paasaanténa ovat suoraan oikeudenhaltijalta sopimuksilla
hankittavat luvatlukuun ottamatta tilannetta, jods@ien saaminen suoraan tekij6iltd on epakaytannollista

tai jopa mahdotontphtuenkaytettavien teosten oikeudenhaltijoiden runsaasta maarasta.

Vuosikymmenien ajan tarjolla on ollut lainsaadanndlla tuettuja kollektiivisia kayttélupia, joita Pohjoismaissa
perinteisesti kutsutaan sopimuslisensseiksi. Namadvar e kt i i vi ssé& tarkoitettuja
l upia”. Joissain tilanteissa on saadetty rajoituk
voivat toteutua. Tekijanoikeuslain vaikutukset eivat nykyisin aina ole yhta sek@&markkinoille on

kehittynyt myos avoimia lisensiointimalleja ja muita ansaintamalleja, esimerkiksi mainostuloihin perustuvia
malleja, jotka eivat ole suoraan riippuvaisia tekijanoikeuslain mukaisista yksinoikeuksista.
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Tekijanoikeuden rajoitukset gopimuslisenssia koskasaannokset

Rajoitussdanndsten saataminen tietyllittttalueilla pakottaviksi perustuu komission vaikutusarvioinnin
mukaan siihen oikeudedigen epavarmuuteen, joka liittyy olemassa olevien tekijanoikeusrajoitusten sallimiin
toimiin, erityisesti digitaalista ja rajat ylittavaa kayttdéa koskien. Tama on tunnistettu haasteeksi useilla
teosten kaytdmlueilla. Taman vuoksi direktiivi edellyttad, etta rajoitussaannoksia digitaalista ymparistta
koskevissa erityistapauksissa tulisi vositaveltaa rajat ylittavissa tilanteissa ja niin, ettei asiasta voisi sopia
toisin.

Rajoituksilla on vaikutusta tekijoiden taloudelliseen asemaan. Komissio on kuitenkin arvioinut vaikutusten
olevan kansainvalisissa sopimuksissa ja tietoyhteiskuntadiiekiigrtiklan 5 kohdassa saadetyn kolmen
kohdan testin mukaan hyvaksyttavid. Rajoituksen vaikutusta voidaan lieventaa saatamalla korvauksen
maksamisesta teosten tietyn kaytdén kohdalla.

Rajoitussdannoksilla olisikeudenhaltijoihin valitton@ vaikutuksia silla lain voimaantulon jalkeen teoksia

saisi kayttaa ilman tekijan lupaa ja korvausta maksamatta rajoitussadnnoksessa tarkoitettuun kayttoon.
Yleinen lahtdkohta on, ettei tekijanoikeuden rajoituksen nojalla saa valmistaa kappaleita ilman tekijan lupaa
valmistetustaeokserkappaleesta taellaisesta teoksen kappaleegiata tekninen toimenpide on kierretty.

Tekijan asemadurvaa lisaksi ehto, etta kayttajalla on oltava laillinen paasy teokseerneeis@erkayttd

nainollenol e mahdol |sedtai ™,0fdseinmdri kvii K s i sell ai sten teo
maksumuurin takana.

Osa direktiivin rajoitussaannoksista sisaltyvimonna2001 annettuun tietoyhteiskuntadirektiiviin, ja
direktiivi siséltaa nailtd osin vain tdsmentavaa saantelya. Rarddirikatyyria ja pastissia koskeva
rajoitussddnriksenkatsottiin Euroopan parlamentin kasittelyn yhteydessa kattavan myads niin kutsutut
meemit. Varsinaista vaikutusarviointia ei parodiasddnndksen osalta ole tehty.

Tekstin ja tiedonlouhintaa koskevaakijanoikeuden rajoituksen tavoitteena on edistéa innovaatiotoimintaa

koko yhteiskunnassa. Tekstina t i edonl ouhi ntaa koskeva tekijanoik
| ukea on opekaatetta. Rdjodukdelia adistetéan mahdollisiauksalysoida aineistoja

tietoteknisin valinein. Kun tekijanoikeuden suojaama sisaltt saatetaan yleison saataviin verkossa, tekijoilla

on oikeus pidattaa oikeutensa tiedonlouhintaan nahden asianmukaisella tavalla. Direktiivin

johdantokappaleen mukaisessianmukaisiksi katsotaan ainoastaan koneluettavat keinot, mukaan lukien
oikeuksien pidatys metatiedoissa ja verkkosivuston tai palvelun ehdoissa. Oikeuksien pidatysmahdollisuus ei
koske tekstinja tiedonlouhintaa tieteellista tutkimusta varten.

Vaikutukse ovat tarkkarajaiset senkin vuoksi, etta tiedonlouhinnassa valmistettavien teosten kappaleiden
muu kaytto eli valittaminen yleisolle olisi lahtbkohtaisesti kiellettyd. Tieteelliseen tarkoitukseen tapahtuvan
tiedonlouhinnan osalta tiedonlouhirdineistoasaisi kuitenkin sailyttaa ja siihesaisi tarjotarajoitetusti

paasy tutkimuksen verifiointia varten.

Tutkimusorganisaatioille ja kulttuuriperintdlaitoksille sdantely tuo ennakoitavuutta ja nykyista selkedmmat
oikeudelliset puitteet. Rajoituksen mukaisekaytosta ei saisi sopia toisin. Tiedonlouhintaa koskevalla
tekijanoikeuden rajoituksella olisi suurinta merkitysta yksittaisille tutkijoille, tieteelliselle tutkimukselle ja
yritysten tutkimusja tuotekehitystoiminnalleSe lisdsi my6s julkisyhteisdje ja muiden organisaatioiden
mahdollisuutta hyddyntaa teoksiin sisaltyvaa dataa.

Tekijanoikeuden rajoituksen johdosta teksjintiedonlouhintaa varten ei enaa tarvitsisi hankkia
yhteishallinnointiorganisaatiolta lupaa, mikaattaisvahenté organisaabn keraamia korvauksia arviolta
muutamalla tuhannella eurolla vuositasolla.

Opetuskayttoa koskevan mallin osalta jasenvaltiolla on likkumavaraa valittaessa sité keinoa, jolla direktiivin
tarkoittama kaytt6 mahdollistetaan. Lisaksi jAsenvaltioiden iddigsa on se, maksetaanko tekijdille
rajoituksen mukaisesta kaytosta sopivaa hyvitysta tai korvausta. Direktiivin mukaiset tavoitteet voidaan
toteuttaa myos sopimalla. Suomessa opetuskéayttd on perintgigestettysopimuslisenssijarjestelmaa
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hyodyntien. Opetushallitus hankkii vuosittain sopimuksilla luvat pgeutoisen asteen opiskelijoille.
Oppilaitosten tarpeet on naissa sopimuksissa pyritty huomioimaan parhaalla mahdollisella tavalla.

Opetuksen havainnollistamisen osalta uuden rajoituksentukiket kohdistuvat 4000 opettajaan, joiden
on opetustoiminnassaan sovellettava tekijanoikeuslain ntghitgjakayttooikeussopimuksia tai rajoitusta
tapauksissa, joissa kayttdlupia ei ole helposti saatavissa.

Uudessa saantelyssa otetaan huomiooamsten tarpeet siitd, ettd muodostetaan nykyista selvemmat ja
ennakoitavammat oikeudelliset puitteet erityisesti digitaalisessa ymparistdssa tagrakiyveion ja
etaopetuksen jarjestamiseen.

Tilanne paranee ennen kaikkea niiden oppilaitosten ogaiti@n on hankittava luvat itse. Opetuksen
havainnollistamista tapahtuvaa teosten kayttda varten ei ole tarvetta lupien hankkimiseen niisséa tapauksissa,
joissa ei ole helposti saatavilla kayttélupaa sopimuslisenssin pohjalta. Hallinno#isies vahenee

rajoitukseen perustuvan kayton vuoksi, vaikka edelleen jokaisen opettdjaaamwioitavg missd menee
opetuksen havainnollistamista varten tapahtuvan kayton raja.

Esitys ei mydskaan merkittavasti vaikuttaisi tekijoiden oikeutettuihin etuihihgadelliseen asemaan.
Tekijoilla olisi joka tapauksessa oikeus korvaukseen tekijanoikeuden rajoituksen perusteella tapahtuvasta
kaytosta opetuksen havainnollistamiseen.

Komissioon katsonut, etta erilaiset lahestymistavat kappaleen valmistamiseen gmnessiibyttamiseksi
kulttuuriperintlaitoksissa haittaavat rajat ylittdvaa yhteistyota ja rajat ylittavien sailyttamisverkostojen
syntymistéa sisamarkkinoilla seka aiheuttavat resurssien tehotonta kaytt6a.

Ehdotettavien uusien saanndsten perusteellataitd®koelmissa olevia kaupallisesta jakelusta poistuneita
teoksia voitaisiin saattaa tietyin edellytyksin yleison saataviin digitaalisesti arkistoissa ja yleisdlle avoimissa
kirjastoissa ja museoissa. Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kaskiddn saanndsten

paaasialliset vaikutukset koskevat arkistoja ja yleisolle avoimia kirjastoja ja musgoitaisaalta
oikeudenhaltijoita kirjg aanite ja valokuvaalalla ja audiovisuaalisella alalla.

Taloudelliset vaikutukset ovat vahaisia tekigiisilla teokset ovat jo olleet markkinoilla ja tuottaneet
oikeudenhaltijoilleen niista saatavilla olevan tuoton. Sopimuslisenssista ja rajoitussdannoksista
muodostuvassa ratkaisussa on kuitenkin myds tekijéiden taloudellista asemaa suojaavia eleknganteja
aikaraja seka kieltoikeus. Lisaksi jarjestelmaa tukee Euroopanilisoikeuksien viraston EUIRD
yllapitama rekisteri kaupallisesta jakelusta poistuneista teoksista.

Aikarajoja on kaytetty lakiehdotuksessa séasteliaasti, silla mikali teoksestyom kriteerein arvioitu

poistuneen kaupallisilta markkinoilta, sita koskeva sopimuslisenssisopimus syntyy vain, mikali tekijoita ja
kustantajia edustavat jarjestot siihen suostuvat. Jos kyse on tilanteesta, jossa ei ole olemassa
oikeudenhaltijoita eduavaa jarjestdd, esimerkiksi tietokonepelien kohdalla, Is#éekayttaa teosta
rajoitussddnnoksen nojalla ilman tekijan lupaa, ellei tekija ole kieltdnyt teoksen kayttod. Tietokonepelien
osalta sdadetddn 7 vuoden aikarajasta, jonka jalkeen laitokselnkiskaeolevia tietokonepeleja voi saattaa
yleison saataviin kulttuuriperintlaitoksen toimesta. Sellaisten teosten osalta, jotka eivat koskaan ole olleet
kaupallisilla markkinoilla, aikaraja on 5 vuotta laitoksen kokoelmaan liittAmisesta.

Tekijdn asemaopimustilanteissa

Tekijan aseman parantamista sopimustilanteissa koskevien séénndsten taustalla on havainto, etté tekijat ovat
paasaantoisesti heikommassa asemassa kuin vastapuolensa, kun alkuperainen tekija luovuttaa yksinoikeuden
tai yksinomaisen kayttilkeuden teoksen kayttoon. Tekijat ja esittdjat eivat saa aina kayttgjilta riittavasti

tietoa teostensa ja esitystensa kayttamise#ta laissa ole tukea sen maarittelemiselle, minkalainen korvaus
kaytosta olisi maksettava. Direktiivi edellyttad, ettéijéa asemaa parannetaan, ja jattaa jasenvaltioille vain

vahan liikkumavaraa.
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Ehdotuksen mukaan tekijanoikeuden siirtymista koskevaan 3 lukuun lisattaisiin velvoitteita, joilla
vahvistettaisiin tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden asemaa teosten hyidigth koskevissa
sopimussuhteissa alkuperaisen tekijan tai taman yrityksen ja kayttajan valilla. Naista velvoitteista ei voisi
patevasti sopia toisin alkuperéisen tekijan vahingoksi. Nama velvoitteet koskevat ensinnakin tekijoiden
oikeutta saada selvitgmpimuksen perusteella tapahtuvasta teosten hyddyntamisesta ja toiseksi tekijan
oikeutta peruuttaa tekijanoikeuden luovutus tilanteessa, jossa kayttaja ei ole hyddyntanyt sille siirtyneitéa
oikeuksia.

Saannosten voidaan arvioida merkittavasti parantavgiitidn ja esittévien taitbjoiden asemaa
sopimussuhteessa, silla voimas$gavaan lakiin sisaltyy vain tahdonvaltaisia sadnnoksia. Numeraalista
arviota vaikutuksista on mahdotonta tehd, silla kyse on uudesta saantelysta.

Saantelylla olisi vaikutustadgasti koko sisaltéteollisuuteen. Tyypillisesti kysymys on t itsendisen
elinkeinonharjoittajan ja teoksia hyodyntavan yrityksen, kuten kustantajaryli¢idy tai elokuvatuottajan,
valisesta sopimussuhteesta. Ehdotuksen mukaan s&&nndoksia ei sovéketiedsieohjelmiin, eika
peruuttamisoikeusen vuoksi vaikuttaisi ohjelmistoteollisuuteen.

Ehdotuksen mukaan tekijan oikeus peruuttaa oikeuden luovutus edistéisi teosten tehokasta hyddyntamista.
Tekijanoikeuslainsaadannon tavoitteena on edistaa teostEvsatta yhteiskunnassa. Oikeuksien
hyodyntamatta jattdminen olisi siten vastoin tekijanoikeuslainsdadannon yhteiskunnallista tarkoitusta. Ei ole
tarkoitus, ettd oikeuksia voitaisiin ostaa teoksen pitdmiseksi poissa markkinoilta.

Oikeus peruuttaa oikeudkeiovutus tilanteessa, jossa teosta ei ole julkaistu, on merkityksellinen tekijoiden
toimeentulon toteutumisen kannalta, erityisesti silloin kun tekijat saavat paaasiallisen osuuden
toimentulostaan rojaltikorvauksina, jotka perustuvat teosten kaupalligéegntamiseen. Jos teosta ei
hyddynnetéatekija ei saa korvausta. Tekijoiden sananvapauden kannalta on myos ensiarvoisen tarkeaa, etta
teosylipaataarjulkaistaan. Saantely kaventaa osapuolten sopimusvapautta, sill&g®snikeudesta ei
voidasopia tdsin, paitsi jos toisin sopiminen perustuu kollektiiviseen sopimukseen.

Teoksia hytdynnetdan kaupallisesti niin pienissa kuin suurissa yrityksissa. Vaikka yrityksen koolla ei
sindnsa ole merkitysta velvoitteiden sisdllon kannatisselvaa, etta pienillgrityksille raportoinnista
aiheutuva rasitus yleensa on pienempi, koska seka tuotanto ettd menekki saattavat olla pienemmat.
Hallinnollinen rasitus olisi siten l&ahtokohtaisesti suhteessa samalla tasolla. Toisaalta isoissa yrityksissa
raportoinnin automat@ntiin on mahdollista investoida, mika voi olla vaikeaa pienemmille yrityksille.
Pienet yritykset voivat toisaalta ulkoistaa eraita raportointiin liittyvid velvoitteita tai hankkia kayttoénsa
tarvittavia jarjestelmid. Esimerkiksi levyteollisuudessa ot@ji paivana automatisoitu artisteille tapahtuvaa
raportointia merkittavasti ja tietoa on saatavilla oikéaisesti. On mahdollista, ettd pienet musiikkituottajat
voivat hankkia isommilta levyhtidilta tai riippumattomilta ohjelmistotuottajilta raponain

automatisointia tukevia jarjestelmia.

Saantelyn vaikutuksia yrityksiiei ole mahdollistarvioidatarkastj koska vaikutukset riippuvat siitd, missa
maarin yritykset kayttavat suojattuja aineist@iksi saannoksissa viitataan eri aloilla syiityv
kaytannesaantoihin, esimerkiksi kollektiivisopimiksiin, kuten tydehtosopimuksiin ja
raportointikeinoihin

Tekijanoikeuden l&hioikeudet

Komission vaikutusarvioinnin mukaan uuden lehtijulkaisuja koskevan l&hioikeuden taustalla oli havainto,
ettd siirtymnen painetusta digitaaliseen julkaisutoimintaan on laajentanut lehtijulkaisujen yleis6d, mutta
samalla tehnyt julkaisujen oikeuksien hytdyntamisesta ja taytantddnpanosta aiempaa vaikeampaa.
Kustantajilla on vaikeuksia saada korvauksia lehtijulkaisuja yyiédien uudenlaisten palvelujen tarjoajilta.
Uudella saantelylla arvioidaan voitavan varmistaa kustannusalan kestavyytté ja samalla vaalia luotettavan
uutis- ja ajankohtaistiedon saatavuutta.
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Ehdotuksen mukaan voimassa olevan tekijanoikeuslain saansakeebalehtitiedotuksen 12 tunnin
mittaisesta jalkipainantaa koskevasta suojasta kumottaisiin ja seat¢ikajinoikeuslaissa saadettaisiin
uudesta lehtikustantajien julkaisuja koskevasta lahioikeudesta.

Lehtikustantajien taloudellisiin toimintaedellysiikn on viime aikoina merkittavasti vaikuttanut myds
mainosmyynnin vdheneminen, joka osaltaan liittyy digitaaliseen murrokseen. Uudella lahioikeudella ei olisi
sinansa vaikutusta mainosmarkkinoiden kehittymise®rita se antaisi mahdollisuuden lehtikusagilte

saada osuus palvelun kerdamista mainostuloista. Ehdotuksen mukainen yksinoikeus luo lehtikustantajille
neuvotteluaseman suhteessa uutiskegateutisseurantapalvelujen yllapitajiin naiden hyédyntaessa
sanomaja aikakauslehtien tekemia investajat ja parantaa alan toimintaedellytyksid ja asemaa
markkinoilla. Toisaalta sanomp aikakauslehdet usein myos hyotyvat uutiskogate
uutisseurantapalveluiden tarjoamasta nakyvyydesta.

Lainmuutos vaikuttaisi valittbmasti erityisesti lehtikustantajeenjtiskoosteja uutisseurantapalveluita

tarjoavien yritysten valisiin suhteisiin, kun jalkimmainen olisi velvollinen sopimaan julkaisun kaytosta
palvelussa. Suomessa olevien lehtikustantajien tasmallista lukua ei ole mahdollista selvittaa, silla laki
saranvapauden kayttamisesta joukkoviestinnassa (460/2003), toisin kuin kumottu painovapauslaki (1/1919),
ei sisalla velvoitetta tehda ilmoitus viranomaisille lehden julkaisutoiminnasta eivatka viranomaiset yllapida
rekisteria sanomga aikakauslehdista.

Ehdotuksen mukaan lehtijulkaisuihin sisaltyvien teosten tai lahioikeuden suojan kohteiden
oikeudenhaltijoilla olisi oikeus osuuteen sanemaaaikakauslehtien saamista tuloista, mik&a vahvistaisi
naiden taloudellista asemadaakiin ei ehdoteta saannoksia ogden suuruudesta.

Toisaalta lahioikeuden mahdollisia kielteisia vaikutuksia tiedonvalitykseen ja sanavapauteen rajoittaisi se,
ettd lahioikeudella ei olisi vaikutusta yksityiseen jka&ipalliseen tiedonvalitykseen, kuten esimerkiksi
kansalaisten mahdollisiksiin valittda uutisia sosiaalisessa mediassa.

Ehdotettu lehtikustantajan yksinoikeus vaikuttaisi kansalaisille tarjolla olevaan tiedonvélitykseen, silla
sanomatai aikakauslehtien hyddyntaminen verkossa edellyttaisi jatkossa lupaa lehtikustantajajia. T
joustavuutta vaikutuksiin tuovat kuitenkin direktiivin mukaiset rajoitukset, joiden perusteella lahioikeus ei
koskisi yksittaisten sanojen tai hyvin lyhyiden otteiden kaytt6a. Direksiddi ase¢ta esimerkiksi
merkkimaaraa, jonka kaytwlisi pidettava sallittuna. Lehtijulkaisujen otsikoille ei direktiivissa ole
myodskaan mitdan erityista suojaa. Sen paremmin erikoistuneille hakupalveluille kuin yleisille
hakukoneillekaan ei direktiivissa ole sdadetty erityisasemaa.

Ehdotukseen sisaltyisi myos lsalliselta pohjalta valmisteltava nayttelijéiden ja tanssijoiden
lahioikeussuojan laajentaminen heidén kuvatallenteille tallennettujen esitystenséebshitaksella
tavoitellaan tasapainon saavuttamista eri lahioikeuksien haltijoiden kémslsensaa#tisi Suomen esittavia
taiteilijoita koskevan lainsdadannén vastaavalle tasolle kuin muissa Pohjoismaissa.

Kuvatallenteelle tallennettuihin esityksiin liittyvat yksinoikeudet laajennettaisiin koskemaan esitysten
julkista esittamista esimerkiksi elokuvatiegissa ja esityksen lahettamisté radiossa tai televisiossa.
Ehdotuksella on vaikutusta erityisesti nayttelijéiden ja tanssijoiden oikeudelliseen asemaan. Yksinoikeuden
laajentaminen vahvistaa esittavien taiteilijoiden neuvotteluasemaa sovittaessamesélkatamisesta.

Muutoksilla on monimutkaisessa, digitalisoituvassa ja kovassa kansainvalisessa kilpailussa olevilla
markkinoilla merkittava vaikutuksa esityksia avtuotannoissa kayttaville tuottajille. Valmiita tapoja

varmistaa esityksia koskevanpsmustoiminnan toimivusiuudistuksen jalkeeai ole. Tarvitaan my6s asiaa
koskevaa koulutusta. Malleja ja hyvia kaytantdja saattaa olla saatavilla muista Pohjoismaista. Tarkoitus on
parantaa oikeudenhaltijoiden asemaa. Lainmuutos ei saisi johtaa tilentgesea kuvatallenteen tuotanto

tai sen kaupallinen hyddyntaminen estyy tai kohtuuttomasti vaikeutuu. T&méan johdosta ehdotetaan, etta
nama saannoksatlevat voimaan noin vuoden kuluttua lain hyvaksymisesta.

Verkkolahetysdirektiivi
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Verkkolahetysdirektiiin voimaansaattamiseksi tarvittavien lainmuutosten taustalla ovat lahettajayritysten
vaikeudet saada tarvittavat luvat ohjelmatoimintansa oheispalveluja sisaltaville verkkopalveluilleen, kun

niita tarjotaan EU:n alueella rajojen yli. Luvat on perinteistemtkittava kunkin valtion aluetta varten
erikseenSaadetéisiin oheispalvelujen alkuperamaaperiaattedsiata seuraa, etta oheispalvelujen yleisdlle
valittamista koskevat oikeudet voidaan hankkia koko saatavuusaluetta varten siind maassa, johon
l&het&jayritys on sijoittautunutNain oheispalveluihin sisaltyvien teosten osalta oikeuksista sovittaisiin
alkuperamaassa. Tama helpottaa lahettajayritysten oikeuksien hankintaa oheispalveluihin tarvittavien lupien
osalta. Periaate koskee uujis ajankohtaishjelmia mutta emuitaelokuviakuin televisioyhtion itse

tuottamia ja rahoittamialokuvia

Direktiivin saanndoksilla varmistetaan edelleen lahettamistéa koskevien saanndsten teknologianeutraalisuus.
Laissa olevat sopimuslisenssia koskevat sdannokseethaioimuutettavaksi kaytetyn teknologian suhteen
neutraadi k s i poistamalla niista maare "kaapeleitse”.
tekniikoilla tapahtuvasta edelleen lahettamisesta. Uusilla sd&nndksilla myds varmistettaisiin
verkkoléhetysdirektiivin mukaisesti se, etta alkuperaisen lahettajayrityksen lupa suojatun signaalin kaytt6on
tarvitaan edelleen lahettamiseen riippumatta siitd, onko lahetys peréisin Suomesta vai muualta.

Vaikutukset mainituista muutoksista ovat lahettajayriti&snyonteiset. Myds oikeudenhaltijoiden kannalta
kollektiivinen lupa on tassé ainoa jarkeva tapa sopia lahetyksen edahetttimisessa tarvittavista
oikeuksista.

Verkkolahetysdirektiivin mukaisesti ehdotetaan lakiin otettavaksi myos uusia sdanjuikaiipskevat
lahettdmista niin sanotun suoran siirron menetelmalla. Tassa on kysymys menetelmasta, jossa lahettajayritys
lahettdd ohjelmasignaalinsa suoraan (suoran siirron menetelmalld) signaalin jakelijalle, iiman etta
l&hettdjayritys samanaikaiseittie [&hettdd kyseisen ohjelmasignaalin suoraan yleisolle, ja signaalin jakelija
lahettdd taman ohjelmasignaalin yleisélle. Tallaisen yhdistelman katsotaan direktiivin mukaisesti olevan yksi
ja sama lahetys.

Vaikutuksia tallaiseen l&hetystoimintaan eidairvioida, koska Suomessa ei toistaiseksi ole sellaista ollut.
Lakiin on kuitenkin ehdotettu otettavaksi myds tallaisen toiminnan oikeuksien hankintaa helpottava
sopimuslisenssisdannos silta varalta, etta toimijat haluaisivat mydhemmin sellaiseeratukeutu

Verkkosiséllonjakopalvelut

Uusien verkkosisallonjakopalveluita koskevien saannosten yleisena tavoitteena oailssatkaikkia
toimijoita palvelevatoimiva tekijdnoikeusmarkkinapaikka ja arvokesgkaantaa oikeat kannustimet
investoida luovan siflén tuotantoon ja sen levittdmiseen. Niin kutsuttujen widk@ologioiden

(alustatalous) vuoksi oikeudenhaltijoilla on ollut rajattu mahdollisuus paattaa, onko niiden sisaltd ja milla
ehdoilla, mukaan luettuna korvausta koskevilla ehdoilla, saatavilkkagsallonjakopalveluissa. Kaikki
palveluntarjoajat eivat ole suostuneet neuvotteluihin niiden kayttgjien palveluun lataamien sisaltdjen
kaytosta. Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vastuu perustuu siihen, etta sen katsotaan direktiivin
mukaisesti suotiavan tekijanoikeudellisesti relevantteja toimia, kawalittda yleisolle kayttajiensa
palveluun lataamaa sisaltoa.

Ehdotetulla palveluntarjoajien vastuuta ja velvollisuuksia koskevalla sdantelylla on valitonta vaikutusta paitsi
palveluntarjoajiin my6sekijanoikeuden haltijoihin, seka aineistoja palveluun tallentaviin henkiléihin.

Liséksi sdantelylla olisi valillista vaikutusta erilaisiin tekijoiden puolesta toimiviin yhteisdihin ja
palveluntarjoajiin, jotka tarjoavat palveluntarjoajifjalveluitalisensioinnin tai paasyn estamisen
toteuttamiseksi.

Nyt ehdotettavien sddnnoésten tosiasiallisia vaikutuksia on erittdin vaikea tasmaéllisesti arvioida.
Merkittdvimmat verkkosisallénjakopalveluja Suomessa tarjoavat tahot ovat sijoittautuneet ulkomaille. Ei ole
tiedossa, montako verkkosisalldnjakopalvelua Suomessa toimii. Sen arviointiin, onko kysymys direktiivissa
tarkoitettu verkkosisallénjakopalvelu, on direktiivin maaritelméssé annettu kriteerit. Markkinoilla on joitakin
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erittdin isoja toimijoita, esimerkik¥ outube, ja sitten merkittava maara hyvin pienia, usein alle 10 hengen
mikroyrityksia, jotka voivat tayttaa verkkosisallonjakopalvelun kriteerit. Saantelyn kannalta merkitysta ei
yleensa ole silla, mihin verkkosiséllonjakopalvelun tarjoaja on sijoittam$illa Suomen
tekijanoikeuslainsdadantd soveltuu lahtokohtaisesti silloin, kun teoksia valitetaan yleisolle Suomessa.

Palveluntarjoajat ovat vastuussa teoksen valittamisesta yleisolle. Direktiivin mukaisesti edellytetaan, etta
palveluntarjoajat hankkat luvan palvelussa olevien teosten kayttoon. Direktiivin ja ehdotettavien
sdannodsten mukaisesti palveluntarjoajan lupa kattaisi myos palvelun kayttajan toimet. Mikali lupaa ei ole
palveluntarjoajan parhaasta yrityksesta huolimatta saatu, palveluntagoggpautua vastuusta toimimalla
tekijoiden tekemien pyyntdjen ja esittamien merkityksellisten tietojen mukaisesti estaakseertietiggy
aineistoon tai poistaakseen tieineistm palvelusta.

Saantelyn vaikutukset ovat merkittavia erityisestphintarjoajille, silla ne ovat vastuussa teosten yleisolle
valittamisestaSahkdisesta kaupankaynnista annetun direkt{@@90/31/EY) 14 artiklan 1 kohdan mukaista
vastuuvapauttei voida soveltaayt taytantoon pantavatirektiivin mukaisiin verkkosidénjakopalvelujen
tarjoajien toimiin. Direktiivin 2000/31/EY 14 artiklan 1 kohtaa voidaan kuitenkin soveltaa muunlaisten
siséltépalvelun tarjoajien toimintaan.

Toimintavelvollisuus vastuusta vapautumiseksi edellyttéa sita, etta palveluntarjoaja ryhgrsar
mukaan toimenpiteisiin paasyn estamiseksi sisaltoon tai poistaakseen sisallon palvelusta, kun
tekijanoikeuden haltija on sité pyytanyt.

Tama edellyttdad usein sita, etta palveluntarjoaja ottaa kayttdon automatisoituja jarjestelmia sisallon
tunnistaniseksi ja paasyn estamiseksi tekijanoikeutta loukkaavaan aineistoon. Yleista suodatusvelvollisuutta
ei ole asetettu, silla se on kielletty direktiivin 17 artiklan 8 kohdassa. Eraat isot yritykset, kuten Youtube,
ovat itse kehittaed tahan liittyvaa teknalgiaa ja menetelmia, kun sen sijaan monet muut
verkkosisallonjakopalvelun tarjoajat tukeutuvat ulkopuolisilta toimijoilta hankittaviin palveluihin ja
teknologioihin.

Direktiivin ja samalla ehdotettavan lainsaadannon palveluntarjoajille asettamien kbstereet
velvollisuuksien on oltava oikeasuhtaisia. Sille, noudattavatko velvoitteet suhteellisuusperiaatetta, on
direktiivissa annettu kriteerit. Velvoitteista aiheutuva hallinnollinenuasidee todennékoisesti olemaan
suhteellisesti samalla tasolld kokoisten toimijoiden osalta. Isoille yrityksille aiheutuu varsin isoja
kustannuksia ja pienille yrityksille taas pienempia kustannuksia: gpoistopyyntdjen maaréat korreloivat
palveluntarjoajan koon kanssa. Toisaalta ei voida taysin poissuidskaansita, etta lainsaadannon
asettamat kasvavat velvoitteet johtavat markkinoiden keskittymiseen entisestaan ja markkinoille paésyn
vaikeutumiseen. Samaan aikaan on kuitenkin my6s mahdollista, etté lainsaadannon tarjotessa nykyista
selkeammat oikeudellispuitteet toiminnalle kilpailu markkinoilla vilkastuu.

Uusien saanndsten perusteella palveluntarjoaja olisi velvollinen parhaansa mukaan hankkimaan luvan
teosten kayttamiselle. Ehdotetun saantelyn voidaan arvioida parantavan tekijanoikeuden haltijoiden
mahdollisuuksia saada tuloa verkkosisallonjakopalveluista seka tukevan tekijanoikeuksien toimeenpanoa ja
alentavan tasta aiheutuvia kustannuksia. Palveluntarjoajan olisi omalla kustannuksellaan, saatuaan
merkitykselliset ja tarvittavat tiedot tekijanoikeudsattijalta tai tAman puolesta toimivalta, estettava yleison
paasy tekijanoikeutta loukkaavaan aineistoon. Tekijalla ei olisi tarvetta kdantya tuomioistuimen tai muun
oikeusviranomaisen puoleen oikeuksien taytantoon panemiseksi. Sisallontunnistamisjéejesteulla

voitaisiin puuttua palveluissa tapahtuvaan massatdisa@n tekijanoikeusloukkaukseen.

Arvioitaessa saantelyn vaikutuksia tekijoihin on muistettava, etta tekijinoikeuden haltijoina voi olla hyvin
erilaisia toimijoita. Vaikka tekijana pideta#htokohtaisesti luonnollista henkil6&, joka on luonut teoksen,
saannokset koskevat myds tekijanoikeuden lahioikeuden haltijoita, kuten esittavia taiteilijoita, valokuvaajia,
aant tai kuvatallenteen tuottajia ja tietokannan valmistajia. Liséksi tekgaémaistetaan usein se, jolle
tekijanoikeus on siirtynyt oikeuden luovutuksen myoéta. Tekijanoikeudellista suojaa saavat kaikki
omaperaisen teoksen luoneet henkilot, riippumatta siitd, ovatko kyseessa paatoimiset luovan tyén
ammattilaiset vai satunnaiset &itiiviset harrastajat. Kaytdnnossa kaikki kansalaiset voivat olla myos
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tekijoita. Vaikutusten arvioinnissa painopiste on tasta huolimatta luovan tyén ammattilaisille ja yrityksille
aiheutuvissa seurauksissa.

Ehdotuksella olisi my6s vaikutusta tekijaneilsinfrastruktuurin kehittymiseen, jolla tarkoitetaan saantoja,
tekniikoita ja instituutioita, jotka luovat kehyksen ja edellytykset luovien alojen tiedonhallintakaytanndoille.
Mitd laadukkaampaa tekijéiden palveluihin toimittatigo on, sitd varmemmin sgyvat uudet tulovirrat
voidaan kohdistaa teosten oikeudenhaltijoille oikein, jolloin tekijoiden taloudellinen asema paranee.

Verkkosisallonjakopalveluilla on kahdenlaisia kayttajia, njitka tallentavat aineistoa palveluyya niita,

jotka katselevatai kuuntelevat aineistoj&irektiivissa tarkoitettu alvelun kayttaja on aktiivinen sisallén

tuottaja, ei sen kuluttaja. Sosiaalisen median palveluissa, joihin verkkosisallénjakopalvelut lukeutuvat, voivat
merkittavassa roolissa olla myos itsendiset angksilot, jotka eivat ansaitse elantoansa luovalla ty6lla

mutta joille palvelu on keskeinen kanava ilmaisunvapauden toteuttamiseen. Myds heidan asemaansa on
mydskiinnitettdva huomiota.

Palvelun kayttajana ei ole pidettava ammattimaisesti sisaltoattala toimijaa tai sellaista tuottajaa, joka
saa merkittdvaa tuloa sisallon yhteyteen liitetyista mainoksista. Naiden olisi hankittava luvat teosten
lataamiseen suoraan oikeudenhaltijoilta.

Ehdotettu sdéntely johtaa siten nykytilanteeseen verrattuna,séitié palvelun kayttajien oikeusturva

paranee. Palvelun kayttajalle varataan mahdollisuus valittaa tallentamansa sisallon estamisesta tai
poistamisesta palveluntarjoajan toimestainvalitus ja oikaisumenettelyssé ja vield senkin jalkeen

erillisessa aihtoehtoisessa erimielisyyksien ratkaisumenettelyssa. Talla tavalla palvelun kayttajan ei tarvitse
vaintyytya tekijoiden tekemaan est@i poistopyyntédn, vaan teosta koskevan kaytdén lainmukaisuuden

arvioi aina viimekadessiéiminen.

Ehdotuksella turvatan myos palvelun kayttajan oikeus saada asianmukaisesti tietoa oikeudesta kayttaa
teoksia rajoitussaanndsten nojgHyleison padsyn estamisesta palveluun tallennettuun aineistoon, mukaan
lukien riittavan tasmallista tietoa perusteista, joiden nojalksp on estetty.

Ehdotetun saéntelyn vaikutuksia lisensiointimarkkinoihin ja piratismin laajuuden tulevaan kehitykseen ei ole
kaikilta osin helppo ennustaa. Kuten edell&antetty voidaan olettaa, etta jatkossa
verkkosisallofakopalvelurtarjoajien ja t&ijoiden valisten valittdjien merkitys tulee korostumaan ja
markkinoiden rakenne kehittyy talta osin.

Saantelyyn sisaltyy myds osapuolten oikeus hyvitykseen, mikali estamista tai poistamista koskeva pyynto ei
ole perustunut tekijanoikeuslakiin. Osapualiin myds oikeus aina vieda asia tuomioistuimen arvioitavaksi.
Mikali yksittaisessa tapauksessa arvioidaan, etta asialla on merkittavaa taloudellista vaikutusta, arviointi
tuomioistuimessa on jarkevinta.

Liséksi voidaan arvioida, etta tekijat nykyistd panein tulevat saamaan korvauksia teostensa kaytosta, kun
ensisijanen vastuu mahdollisista oikeudenloukkaukssstavasti kuulu palveluntarjoajille, joile on
taloudellista hyotya siitd, ettd teokset ovat saatavilla palvelussa.

Toisaalta muutokset sdalyesa voivat valillisesti johtaa siihen, etta palvelun kayttdjien omat mahdollisuudet
hankkia kayttolupa teosten kayttdmiselle heikkenevét. Direktiivin on arvioitu johtavan mahdollisesti myds
siihen, ettéd aiemmin saatavilla olevat kaytt6lupia myontavétijet tarjoaisivat vastaisuudessa kayttolupia
ainoastaan palveluntarjoajille, eivatka suoraan yksittaisille palvelun kayttajille. Toisaalta direktiivin
saantelema tilanne koskee vain sellaisia palvelun kayttajid, jotka eivat toimi kaupallisessa tadsaiflakse
joiden kaytosta ei synny merkittavaa tuloa. Esimerkiksi menestyvan Yoel#uasan ansiotarkoituksessa
toimivan yllapitgjan olisi hankittava lupa musiikin kaytt6on kanavallaan, vaikka Youtubella olisikin sopimus
esimerkiksiTeostontai Gramexirkansa, silla tAma sopimusttdsi lain nojallavain mainittujen ei

kaupallisten kayttajien toimet.

2. Vaikutukset julkiseen talouteen
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Tekijanoikeuden rajoitukset ja sopimuslisenssia kaglsiannokset

Tekstin ja tiedonlouhintaa koskevalla rajoitussaanntéiss ole suoraa vaikutusta julkiseen talouteen.
Toisaalta tekstinja tiedonlouhinta tuleksdantymaana sitéa tullaan kayttamaén myads julkisen sektorin
toimijoiden piirissa. Tata kautta rajoitussaannds tukee myos julkisen talouden mydnteista kehitysta.

Teosten kayttdminen opetustoiminnassa on voimassa olevan lain mukaan mahdollista
sopimuslisenssijarjestelmaa hyddyntéaen. Tekijoitéa edustavan jarjeston ja kayttajan valilla tehdaén sopimus,
joka rahoitetaan peruskoulun ja toisen asteen opiskelijoidera ¢alkisin varoin. Talla hetkella taman

kayton korvauksia varten on valtion talousarviossa altin [15 miljoonaa)] euran maararaharalla

maaralla opetushallitus on hankkinut kattavat luvat opetuskayttoad vartenjpanisen asteen oppilaitosten
tarpeisiin.

Ehdotettava sopimuslisenssia taydentava uusi rajoitussdaannos sallisi sellaistenkin aineistojentkayton, jo
ovat tarpeen opetuksen havainnollistamiseksi muita kattavaa kayttélupaa ei ole helposti saatavissa.
Syynasiihen voi olla, etté asi@mmaisen aineiston oikeudenhaltijoita edustavaa oikeuksien
hallinnointiorganisaatiota ole olemassa.

Direktiivi jattaa jasenvaltioidepéaatettavakssen saisivatko oikeudenhaltijat sopivaa hyvitysté tai korvausta
teostensa kayttamisesta rajoitussddnnokegtlan Ehdotuksesdahdetaén siitéetta tekijalla olisi oikeus
korvaukseen my0s tasta rajoituksen mukaisesta kaytdsta. Korvaus maksettaisiinalaligarvion
maararahastd oistaiseksi ei ole tietoa, kuinka laajasti rajoitussdanndsta tultaisiitymgidaan. Tasta
syysta ei ole mahdollista arvioida tAman rajoitussddnnoksen mukedsten kay vaikutuksiajulkiseen
talouteen. Korvausoikeutta koskeva saannds tulisi voimaan siirtymaajan jalkeen. Ennen voimaantuloa
tehtaisiinarviointi korvauksen tasstaja maarasta

Korvausoikeuden ei ennakoida aiheuttavan oppilaitoksille yksittaisten kayttdtapahtumien raptatointi
vastaavaa velvoitetta, silla tallaisia direktiivissa ei hyvaksyta. Direktiivin 23 johdantokappaleessa todetaan,
ettd korvauksen maliminen ei saisi aiheuttaa oppilaitokselle hallinnollista watit Kaytanndssa taméa
merkitseesitd ettei korvausjarjestelméassa voida edellyttad, ettd kayttdd raportoidaan yksityiskohtaisesti.
Korvauksen maksaminen perustuisi tilastollisesti tehtda#dgdnintiin rajoituksen mukaisen kayton

maarasta, tekijoiden tekemaan vaatimukseen ja selvityksen pohjalta muodostettavaan korvausten tasoon.
Direktiivin mukaan korvaustasoa asetettaessa olisi otettava asianmukaisesti huomioon muiden muassa
jasenvaltion kulutustavoitteet ja oikeudenhaltijoille aiheutuva haitta.

Esityksella ei muutoin olisi merkittdvaa taloudellista vaikutusta opetuksen jarjestajille, kunnille tai valtiolle.

Kulttuuriperintolaitosten rahoitus tulee padsaantoisesti julkisista varoistpaliaasta jakelusta
poistuneiden teoksien kayttamiseen liittyvaan sdantelyyn sisaltyy myds pijdielei voidaan arvioida
lisdavan erityisesti arkistoille ja yleisdlle avoimille kirjastoille ja museoille aiheutuvaa hallinnollista
rasitusta, sekd mygassain maarin tekijanoikeuden yhteishallinnointiorganisaatioille aiheutuvaa
hallinnollistarasitusta Hallinnollinen rasitus ja toiminnasta aiheutuvat kustannukset ovat kuitenkin
riippuvaiset siita, missa maarin nailla kulttuuriperintolaitoksilla on Haluka ja resursseja ryhtya
valittamaan yleisolle kaupallisesta jakelusta poistuneita teoksia. Ehdotuksen mukaan edella mainitut
kulttuuriperintolaitokset velvoitetaan ensisijaisesti huolehtimaan tarvittavien tietojen rekisterdimisesta
Euroopan unionin tdlisoikeuksien viraston (EUIPQO) asiaa varten perustettuun tietokantaan.

Vuosittain kaytavista sopimuslisenssineuvotteluista aiheutuu sopimuslisenssin osapuolille ty6ta. Edella
kuvattua hallinnollistaasitustavoidaan kuitenkin pitdd vahaisena jarjestlyituviin hyotyihin nahden.
Kaytannossa kulttuuriperintolaitoksille aiheutuvan hallinnollisen tydn maara on riippuvainen myos siita,
missa maarin Euroopan unionin teollisoikeuksien viraston yllapitdman tietokannan rajapinnat mahdollistavat
tietojen autmaattisen siirron kulttuuriperintlaitosten kokoelmatietokannoista.

Tekijan asema sopimustilanteissa
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Tekijan asemaa sopimustilanteissa parannetaan tekijalle kuuluvilla oikeuksilla saada asianmukainen ja
oikeasuhtainen korvaus teoksen kaytdsta. Tama agaisaakin tilanteissa aiheuttaa tarpeen korottaa
julkisten toimijoiden teosten kaytt6a koskevia maararahoja, ellei tekijalle maksettavaan korvaukseen oltu
aiemmin varauduttu. Korvausta voi tulla maksettavaksi mysia@allisesta teoksen hyddyntamisesta
Julkiset toimijat, jotka ovat saaneet tekijalta yksinoikeuden tai yksinomaisen kayttéluvan, joutuvat myos
varautumaan teoksen kayttoa koskevan raportoinnin aiheuttamiin kustannuksiin. Kustannusten arvioidaan
kuitenkin olevan hyvin maltillisia, kun teolesei kdyteta laajamittaisesti julkisen talouden piirissa eika
oikeudenluovutuksessa sovita rojaltipohjaisesta korvausoikeudesta skaaupallisiin kayttdihin paremmin
sopivasta kertakaikkisesta korvauksesta.

Tekijanoikeuden lahioikeudet

Lehtikustantajie uudella lahioikeudella ei ole vaikutuksia julkiseen talouteen.
Verkkolahetysdirektiivi

Saantelylla ei ole vaikutuksia julkiseen talouteen.

3. Vaikutukset kansantalouteen

Kansantaloudelliselta kannalta on Suomessa jo pitkdan saanndllisesti seh\kigityieeusalojen
taloudellista kehittymist&élaailman henkisen omaisuuden jarjeston WIPOn julkaiseman metodologian
pohjalta. Viimeisen julkaistu selvitys kattaa vuodet 22035,
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/160328/OKM_47_2017.pdf. Vuosi2@P06
koskeva selvitys on valmistumassa loppukevaalla
2022https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstre#handle/1002480328/OKM_47 2017.pdf. Vuosia 2016
2020koskeva selvitys on valmistumassa loppukevaalla 2@aasia 20162020 koskeva selvitys on
valmistumassa loppukevaalla 2022.

Selvityksen mukaan tekijanoikeuden ydinalojen osuus oli vuonna 2015 noin 4,14 prosenttia
bruttokansantuotteesta (8,67 miljardia euroa), vélilliset alat mukaan lukien 5,38 prosenttia
bruttokansantuotteesta (11,27 miljardia euroa). Vuoteen 2000 verrattuna tekijanoikeuden alat olivat
kasvaneet maltillisesti, ndista eniten ohjelmistoala. Tekijandiée ydinalueiden suhteellinen osuus oli
suuruusjarjestyksessa ohjelmistoala (67,9 prosenttia), kustannusala (17,1 prosenttia), mainosala (5,8
prosenttia), visuaalinen ja graafinen ala (2,8 prosenttia), musiikki, teatteri ja ooppera (2,3 prosenttia),
elokwa-ala (2 prosenttia), radio ja televisio (1,7 prosenttia), yhteishallinnointiorganisaatiot (0,4 prosenttia) ja
valokuvaala (0,0 prosenttia).

Tekijanoikeuden ydinalojen liikevaihto vuonna 2015 oli seuraava: ohjelmistoala 14,33 miljardia euroa,
mainosala B2 miljardia euroa, kustannusala 1,48 miljardia euroa, musiikki, teatteri ja ooppera 1,08
miljardia euroa, radio ja televisio 0,77 miljardia euroa, visuaalinen ja graafinen ala 0,61 miljardia euroa,
elokuvaala 0,50 miljardia euroa, yhteishallinnointionjgaatiot 58 miljoonaa euroa ja valokeaia 8
miljoonaa euroa.

Myo6s tekijanoi keuden suoria tulovirtoja on selvit
Streams i n Cr eat i yukaisusedtinkks) tSelvitgksen mukaarFsuonidna n d ”
tekijanoikeustulojen osuus oli n. 8,55 miljardia euroa, joista merkittdvimmat alat olivat ohjelmistoteollisuus
(5,24 mrd, 61,5 prosenttia), peliteollisuus (2,40 mrd, 28,1 prosenttia); jadédevisio (0,19 mrd,

2,3prosenttia), kustannusala (0,19 nm2d? prosenttia) seka elokwada (0,18 mrd, 2,1 prosenttia).

Selvityksen mukaan tekijanoikeuden suorat tulovirrat olivat kasvaneet merkittavasti vuoteen 2008 verrattuna.
Digitalisaatio oli selvityksen mukaan merkittavin syy suorien tekijanoikeustulomruka.

4. Viranomaisvaikutukset

Verkkosisallonjakopalvelut
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Ehdotetulla sdantelylla olisi my6s vaikutusta viranomaisten ja tuomioigtaitaimintaan. Merkittavin

vaikutus olisi aineistojen estamisté ja poistamista koskevia erimielisyyksia ratkovan rganettel
perustamisesta. Patenfa rekisterihallituksen yhteyteen perustettaisiin erimielisyyksien ratkaisumenettely,
joka muodostuu asiantuntijoista, jotka antavat ratkaisusuosituksen koskien sitd, tulisiko palveluun tallennettu
aineisto paastaa yleistn saain vai pitaa estettyna (tai estaa, jos se on paastetty palveluun tekijan
ennakollisesti esittamasta pyynnosta riippumatta).

Ei ole mahdollistarvioida,kuinka paljonasioita voisi tulla menettelyssa kasiteliisi. Tata koskevat arviot
vaihtelevat joisakin kymmenista tai sadoista useampiin tuhansiin.

Menettelyssa tapahtuvan kasittelyn tulee olla nopeaa ja sen automatisoitavissa olevien vaiheiden
automatisoituja. Kysymys olisi lahtékohtaisesti sdhkoiseen jarjestelmaén perustuvasta menettelysta. Tama
eddlyttdd aluksi investointeja asiointirajapintaan ja asioiden kasittelyjarjestelmaén. Menettelysta aiheutuvat
kiinteat kustannukset pysyisivat melko pienind. Haasteena on, etta jarjestelmassa tulisi olla riittava
kapasiteetti kasitella myos suuria maariénezlisyyksia nopeasti ja tehokkaasti. Kustannuksia vahentéisi se,
ettd kasittely olisi asiakirjapohjaista. Voidaan arvioida, etta menettelyn rakentankagatastamisesti
yllapidostaaiheutuvat kustannukset olisivat 1000 eure suuruusluokkaguodessa. Ehdotuksen mukaan

tama kustannus katettaisiin valtion varoista. Kun ratkaisumenettelyn toiminnasta on saatu enemman
kokemustaolisi sen toimintaa, mukaan lukien rahoituspohjaa, syyta arvioida tarkemmin.

Ehdotuksen mukaan palvelun kayttajat, verig@fonjakopalvelun tarjoajat seka tekijat voisivat erdissa
tapauksissa ajaa kanteita tuomioistuimessa oikeuksiensa toteuttamiseksi. Suomessa toimivaltainen
tuomioistuin on markkinaoikeus, jonka tekijanoikeusriitoja koskevista paatoksista voidaan valittaa
korkeimpaan oikeuteen. Voidaan pitda epatodennakobisena, etta tekijanoikeudellisten asioiden maara
merkittavasti lisdantyisi markkinaoikeudessa tekijanoikeuslain 6 a luvun saanndsten tultua sovellettaviksi.

Ehdotetun saéntelyn vaikutuliperusoikeuksiin jarityisesti direktiivin 17 artiklan jattdaman liikkumavaran
kayttamista kasitellaan tarkemmin jaljempana perustuslakia koskevassa jaksossa.

Muulla ehdotetulla saantelylla ei ole merkittavid vaikutuksia viranomaisiin.
5. Ymparistdvaikutukset ja muut yhteiskunnalliset vaikutukset
Tekijanoikeuden rajoitukset ja sopimuslisenssia kaglsiannokset

Tekstin ja tiedonlouhinnan sallivilla rajoitussaanndoksilla arvioidaan olevan positiivisia vaikutuksia
yhteiskuntaan. Tiedonlouhintamahdollisuuden odotetaan pasanEwoopan potentiaalia tutkimusalueena
maailmanlaajuisesta silla uskotaan olevemyonteisia seurauksia tutkimustoiminnan tuottavuuteen, joka
hyotyy lainsdadannon selventamisesta. Kasvavalla tiedonlouhinnalla voi olla vaikutuksia myds ymparistoon
ja iimastonmuutokseen, silla louhinta edellyttdd huomattavan suurta tiedonprosessointikapasiteettia.

Teosten opetustoiminnassa tapahtuvaa kayttta koskevien direktiivin vaatimuksia vastaavien muutosten, el
olemassa olevan sopimuslisenssin ja sita taydentawdamuajoitussddnnoksen teosten kaytosta opetuksen
havainnollistamiseen arvioidaan edistavan aiempaa paremmin sivistyksellisten perusoikeuksien toteutumista.
Ehdotettu sédéntely lisdd opettajien oikeusvarmuutta erityisesti siltd osin kuin kyse on tegété kéiden
rajoitussddnndksen nojalla. Tallainen kaytto olisi jatkossa sallittua rajoitussddnnoksen nojall&wsilloin
kayttdlupaa ei ole sopimuslisenssijarjestelmén kautta tai muuten sopimalla helposti saatavalla. Tiedotusta
saatavilla olevista opetismintaa varten hankituista luvista lisdtdan ennen kaikkea opetusviranomaisten
taholta.

Kaupallisesta jakelusta poistuneita teoksia koskevilla saannoksilla kasvatetaan Euroopan kulttuurista
monimuotoisuutta ja helpotetaan paasya katggppisiin teoksiin Ehdotettu maantieteelliset rajat ylittava
sopimuslisenssijarjestebdistaisi kayttdlupien saamista kulttuuriperintdorganisaatioiléhpotettu
tekijanoikeuden rajoitus teosten kayttoa tilanteissa, joissa kayttblupaa ei ole saatavissa sopimuslisenssin
tukemana. Ehdotetut tekijanoikeuden rajoitukset arkistojen ja yleisolle avoimien kirjastojen ja museoiden
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hyvaksi lisdavat tekijanoikeusjarjestelman yhteiskunnallista hyvaksyttavyytta ja kulttuuriperinnén
saavutettavuutta.

Uusi saantely ei kuitenkaan vatlumerkittavasti tekijoiden kannustimiin luoda uusia teoksia, koska
kysymys on kaupallisesta jakelusta jo poistuneista teoksista. Tallaisten teosten valittdminen yleisolle
toteuttaisi kansalaisten sivistyksellisia perusoikeuksia.

Kun kysymys ei olisi teost kayttamisesté kaupallisiin tarkoituksiin, tekijanoikeuden rajoituksella
arvioida olevan merkittdvaa vaikutusta tekijoiden oikeutettuihin etuihin. Sopimuslisenssijarjestelma takaa
tekijoille mahdollisuuden korvauksiin teoksien kayttdmisesta myos tahigitukseen.

Kun sdénnokset rajoittuisivat padasiassa kaupallisesta jakelusta poistuneisiin teoksiin, saaginoksilla
arvioida olevan kielteisia vaikutuksia teosten kaupallisiin markkinoihin tai tekijoiden elinkeinon
harjoittamisen mahdollisuuksiin.

Direktiivin "l aajennettuja kol Ipehoismaisavi si a | upi a
sopimuslisenssijarjestelmaa vahvistavasti, silla se mahdollistaa kayttélupien mukaisen teostga kéyton
mahdollistaa asianmukaisen korvauksen saamisen tekijaneikeesti merkityksellisesta teosten
kayttamisesta.

Jotta sopimuslisenssijarjestelméan myonteiset vaikutukset kansalaisten sivistyksellisiin perusoikeuksiin,
kulttuuriperintolaitosten toimintaan ja luovien alojen tekijoiden taloudielli®imintaedellytyksn

toteutuisivat, tarvitaan luonnollisesti rahoitusta julkisista varoista. Tekijoitd edustavien
yhteishallinnointiorganisaatioiden ja kulttuuriperintdorganisaatioiden valilla sovitaan teosten saattamisesta
yleisdn saataviin maksettavista korvauksistang#gla on ainoastaan vdlillista vaikutusta. Se tarjoaa
lainsaadanndllisen puitteen teosten yleisolle valittmiseen, jos kulttuurieitoksilla on siihen

halukkuutta ja resursseja.

Valillisesti uusi sopimuslisenssisdannés ja rajoitussaanns vakuytateiskuntaan luomalla

mahdollisuuden sille, etta yleison saataville voidaan tuoda teoksia, jotka kuuluvat kansalliseen
kulttuuriperintodn. Tama mahdollisuus vahvistaa saatavilla olevan kulttuurin moninaisuutta. Samalla tama
direktiivin luoma mahdollisus on osoitus siit&gttatekijanoikeusjarjestelma voi toimia tasapainoisesti ja
kohtuullisesti silloin, kun kaytto ei ole kaupallista eikd aiheuta tekijdille haittaa.

Tekijan asema sopimustilanteissa

Ehdotetuilla sdannoksilla vahvistetaan tekijoideréifadikeuksien haltijoiden asemaa yhteiskunnassa
lujittamalla heidan mahdollisuuksiaan ansaita elantonsa luovalla ty6lla. Eri aloilla tydskentelevien tekijoiden
tosiasiallinen asema vaihtelee suuresti riippuen siita, siirretddnko oikeudet kertakorvinykeliaajalle

vai tapahtuuko kaytto niin, etté teoksen kaytostd maksetaan kayton maaraéan sidottu rojalti. Endotetut
sdaannokset lisdavat avoimuutta tekijan ja kayttajan valisessa suhjeéski@lle saadettaisiin oikeus saada
saanndllisesti ajantasaig@mmerkityksellisia tietoja sopimuksen mukaisesta teoksensa kaytosta. Tietoja on
mahdollista kayttad esimerkiksi sen arvioimiseen, onko saadun korvauksen tasoa tarvetta kohtuullistaa.

Tekijanoikeuden lahioikeudet

Lehtikustantajien l&hioikeus tuo lehtiarkaisijoille paremman aseman tietoyhteiskunnassa tilanteessa, jossa
painettujen teosten markkinat ovat heikentymdassa ja jossa on syntynyt uudenlaisia palveluntarjoajia, jotka
pyrkivat hyotymaan julkaisujen kaytosta korvausta maksamatta.

Nayttelijat ja tassijat saavat lahioikeuksiensa laajennulksritaparemman neuvotteluaseman elokuvien
tuotannon ja markkinoiden alueella. Muutos antaa heille myds elaltaila tasavertaisemman aseman
suhteessa tekijoihin. Myds yhteiskunnallisesti oikeuksien laajgremamtaaudiovisuaaliseralan esittgjien
asemaa digitaalisessa ymparistossa.

Verkkolahetysdirektiivi
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Saantelylla edistetaan teknologineutraalin lainsdadannon kehittdmista. Saantelylla ei ole merkittavia
vaikutuksia ymparistoon tai muita yhteiskunnalligakutuksia.

Verkkosisallonjakopalvelut

Tekijoiden yhdenvertaisen kohtelun arvioidaan paranevanpélyeluntarjoajat eivat voisi itse paattaa,
ketkatekijanoikeuden haltijat saavat kayttégentarjoamia sisallontunnistamisjarjestelmia tai keiden
kansa ne haluavat neuvotella lisenssisopimuksista. T&ma olisi merkittdva muutos, silla lain saatamisen
hetkelld ainakin osa palveluntarjoajista kay lisenssineuvotteluja ainoastaan kaikkein merkittavimpien
tekijaoikeuden haltijoiden kanssa ja sallii siséll@mtistamisteknologian kayttamisen ainoastaan tietyille
toimijoille.

Vaikka tekijoiden mahdollisuuden tekijanoikeuksien tehokkaaseen toimeenpanoon voidaan katsoa
paranevan, voi kuitenkin kayaféin, etté tekija joutuu investoimaan merkityksellisten ja tgavienteos ja
tekijétietojensaattamiseksi tiettyymuotoon, koska ne olisi annettava palveluntarjoajalle taméan
edellyttaméssa muodossa. Joissakin tilanteissa, erityisesti muualle kuin EU:n alueelle sijoittunut
palveluntarjoaja voi edellyttaa, etta tekjsoittaa yksinoikeutensa jollakin palveluntarjoajan vahvistamalla
tavalla, erityisesti jos samaan teokseen kohdistuu vaatimuksia usealta eri toimijalta. Tallaiset seikat on
selvitettava ennen kuin palveluntarjoaja voi tehda paatoksen paasyn estaisesken poistamisesta.
Viime kadessa tallaiset kysymykset on selvitettava tuomioistuimessa.

Kun arvioidaan tekijdille tai tekijanoikeuden haltijoille aiheutuvia vaikutuksia, on syyté ottaa huomioon se,
ettd tekijoina voivat olla yksittaiset luonnollidgenkilét, ammatinharjoittajat tai joissakin tapauksissa pienet
tai keskisuuret yritykset tai jopa monikansalliset suuryritykset. Monet suuret yhtiét perustavat
tekijanoikeudellisen asemansa tekijdilté ja muilta oikeudenhaltijoilta hankittuihin oikeuksiin

Alkuperéaiset teosten tekijat eivat yleensa itse kay lisenssineuvotteluita palveluntarjoajien kanssa tai pyyda
palveluntarjoajia estamaan paasgkijanoikeutta loukkaavaan aineistoon. Sen sijaan alkuperaiset tekijat
yleensa valtuuttavat jonkun toisen ¢ahhallinnoimaan tekijanoikeuksiaan tai muutoin valvomaan
oikeuksiaan. Tallaisia toimijoita ovasimerkiksitekijanoikeuden yhteishallinnointiorganisaatiot takjo

muu yhteisd, kuten Suomessa Tekijanoikeuden tiedojavalvontakeskus, joka
yhteishdlinnointiorganisaatioiden ja tiettyjen yritysten valtuuttamana valvoo tekijanoikeuksien
taytantdonpanoa tietoverkoissa.

Vaihtoehtoisesti tekijat voivat kayttaa kaupallisia yrityksia, jotka ovat erikoistuneet tekijanoikeuksien
taytantdonpanoon. On myodtyksia, jotka tarjoavat toisaalta palveluitaan tekijanoikeuden haltijoille ja
toisaalta tarvittavaa sisallontunnistamisteknologiaa ja kayttolupien hankintaa helpottavia ratkaisuja
verkkosisallénjakopalvelun tarjoajille. Yleensa ainoastaan isot yrityks¢tavat itse valvoa omistamiaan
tekijanoikeuksia takaydasuoraan lisenssineuvotteluita verkkosisallonjakopalvelun tarjoajien kanssa. Syy
téhan kehitykseen on muun muassa se, etteivat palveluntarjoajat ole luoneet asiointikanavia yksittaisille
tekijoille. Valittajien kayttamisestéa arvioidaan olevan mittakaavaetua niin tekijoille kuin
palveluntarjoajillekin.

Palvelun kayttajat, jotka tallentavat aineistoja verkkosisallénjakopalveluun, voivat olla luonnollisia
henkilGita tai yksityisoikeudellisia tai julkiskeudellisia yhteisdja tai sdatidita. Kuten edelldatetty
palvelun kayttaja voi samalla olla myds tekija tai muu tekijanoikeuden haltija.

Talla hetkella merkittavimmill&a palveluntarjoajilla on jo kaytdssa sisallén tunnistamiseen ja paasyn
estamiseeliittyvia jarjestelmia. On todennékaistd, etta myos pienemmat palveluntarjoajat ottavat kaytt6on
vastaavia jarjestelmia. Tama johtanee siihen, etta sikali kun kayttajat sisallyttavat kolmansien osapuolien
tekijanoikeudella suojattuja teoksia palveluungafiettaviin aineistoihin, riski joutua padsyn estamista
koskevien keinojen kohteeksi lisaantyy.

6. Tiedonvalitys
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Tekijanoikeusjarjestelméan merkitysta voidaan arvioida myos tiedonvalityksen ja uuden luomisen kannalta.
Tekijanoikeuslainsaannon yhteiskuniregh funktio on edistaa uusien teosten luomista ja niiden tuottamista

ja julkaisemista kansalaisten saataville. Ennen internetin syntymista sisaltoteollisuudella, kuten kustantajilla
ja radio ja televisioyrityksilla, oli kesk@ienmerkitys tiedonvalitykse kannalta.

Tietoyhteiskuntakehityksen myéta luovien alojen ammatin harjoittajien ja muiden kansalaisten
mahdollisuudet julkaista teoksia yleison saataville ovat monipuolistuneet. Voidaan puhua eraanlaisesta
viestinn&n demokratisoitumisesta, jossa malglaldet julkaista teoksia yleison saataville ovat
monipuolistuneet ja helpottuneet.

Tiedonvalityksen seké uuden luomisen kannalta on tarkeaa, ettd tekijanoikeussuoja on sopivalla tasolla siten,
ettei yksinoikeus esta sellaista suojattujen aineiston kéigta, joka on yhteiskunnan kannalta suotavaa tai
valttamatonta. Tekijanoikeusjarjestelméassa tarvitaan myos oikeuksien rajoituksia tarkeiden

yhteiskunnallisten tarkoitusperien saavuttamiseen.

Kun tekijanoikeuslainsdéadantt aiemmin koski lahinna vain lualigien ammatin harjoittajia ja
sisaltoteollisuutta, on tekijanoikeuslainsaadanndlla tana paivana merkitysta laajemmin kansalaisille,
yrityksille ja muille yhteisoilleja siitd on muodostunut, hieman kuten tietosuojasta, eras tietoyhteiskunnan
lainsdadandllisia kulmakivia.

7. Tietoyhteiskuntavaikutukset

Direktiivin 28 artiklan mukanehdotettujeainmuutosten pitteissatapahtuvassa henkilétietojen
kasittelyssa on kunnioitettava perusoikeuksia, mukaan likieoopan unioniperusoikeuskirjan 7 artiklan
mukaista oikeutta yksityiga perheelamén kunnioittamiseen ja 8 artiklan mukaista oikeutta henkilttietojen
suojaan, ja siind on noudatettava direktiivia 2002/58/EY ja asetusta (EU) 20 Moakd@uksista
tietosuojaaresitetaan alltarkenpi arvio eri asakokonaisuuksien osalta.

Tekijanoikeuden rajoitukset ja sopimuslisenssia kaglsiannokset

Tekstin ja tiedonlouhintaa koskédlia rajoitussaannoksilla arvioidaan olevan pitkakestoisia myonteisia
tietoyhteiskuntavaikutuksia, silla ne lisdavat laajasticimijoiden mahdollisuuksia datnalytiikan
hyodyntamiseen kaikilla yhteiskunnan alueilla, myds kaupallisilla.

Opetuskayttoa koskeva saantely lisaa teosten kayttda digitaalisessa ymparistossa ja edistaa tietoyhteiskunnan
kehitysta. Opetuksen havainhistamista varten teosten kayttémahdollisuudet on harmonisoitu koko EU:n
alueella, jolloin teosten kayttd on mahdollista rajat ylittavasti riippumatta siitd, onko kayttdé nimenomaisesti
sallittua jossain Eth jasenvaltiosssaai ei.

Eraidenkulttuuriperintdaitosten mahdollisuudet saattaa kokoelmiaan yleisdn saataviin myos digitaalisessa
muodossa edistavat kansalaisten mahdollisuuksia tutustua kokoelmien sisaltéon myés silloin, kun
kulttuuriperintélaitosten kokoelmiin ei ole mahdollista tutustua paikangdaglanne voi olla tallainen
pandemiasta aiheutuvien sulkujen aikana tai kun kansalaiset oleskelevat eri paikkakunnalla tai eri maassa
kuin missa laitos sijaitsee.

Suomessa kulttuuriperinttlaitosten tietojenkasittelykompetenssi ja digitaalisuuden tasdkitévan

korkea, ja Suomi voi kdytannaillaan vaikuttaa myds Euroopan unionin teollisoikeuksien viraston yllapitAman
tietokannan kehittdmiseen. Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto on julkaissut ensimmaisen version
tietokannasta kesalla 2021, muton jatkuvan kehitystyon kohteena. Tahén tydhén myds suomalaiset
asiantuntijat ovat osallistuneet. Kulttuuriperintélaitosten aktiivisuus metadatan laadun kehittamisessa
vaikuttaa myds tekijanoikeusinfrastruktuurin kehittamiseen.

Ehdotus uuden tekijanagkiden rajoituksen ottamisesta lakiin, jonka nojalla on mahdollista kayttaa teosta
karikatyyriin, parodiaan tai pastissiin, edistdd sananvapauden ja sivistyksellisten perusoikeuksien
toteutumista. Tekijat ovdeostensa tekijanoikeuden haltijoita mutta aanalla my6s kansalaisia, joilla voi
olla tarvetta kayttaa toisen tekeméé teosta parodiointitarkoituksessa.
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Talladirektiivissanimenomaisesti verkkotallennuspalveluiden kayton yhteydessa mainitulla tekijanoikeuden
rajoituksella voidaan nain ollen arid@a olevan mydnteisia vaikutuksia moninaisen luovan toiminnan
edellytyksiin. Ehdotuksella olisi merkitysta paitsi ammattimaisesti toimiville eri luovien alojen tekijoille
my0s luovia ilmaisuja julkaiseville muille kansalaisille.

Tekijan asema sopimustilaissa

Tekijdn aseman parantamista koskevilla sdannoksilla on valittdmiéa vaikutuksia tietoyhteiskuntaan.
Tekijanoikeuksien luovutuksensaaijilla olisi velvollisuus antaa yksityiskohtaista tietoa teoksen kaytosta
tekijalle. Tata raportointia ei ole mahdolligehda tehokkaasti manuaalisin keinaiaan

raportointivelvollisuus tulee lisaéamaan tietoteknologian kayttda. Uusien saanmysteEn
tekijanoikeusjarjestelman avoimuus lisdantyy ja sopimusosapuolten luottamus tekijanoikeuden toimivuuteen
kasvaa.

Teosterhyddyntamista koskevien selvitgs antamisvelvollisuudella on vaikutuksia henkilttietojen, kuten
yhteystietojen ja korvausta koskevien tietojen kasittelyyn. Jotta tekijat ja esittavat taiteilijat voidaan pitaa
ajan tasalla teostensa ja esitystensa hy@ayisesta, henkilotietojen kasittely dimektiivissasallittu
tietosuojaasetuksen (EU) 2016/679 6 artiklan 1 kohdan c alakohdan nojalla.théiitaa sita, ettéa
henkilotiedon kasittely on téssa tilanteessa tarpeen rekisterinpitdjan lakisdateisdteealvoi
noudattamiseksi. SAannds edistaa paitsi tekijoiden asemaa myo6s henkildiden oikeusturvaa
tietojenkasittelyssa.

Tekijanoikeuden lahioikeudet

Lehtikustantagn uusi l&hioikeus antaa lehtikustaatid mahdollisuuden neuvotella koko lehtijulkaisun
kaytonosalta tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoajien kanssa ja saada korvauksedenasisien palvelujen
synnyttamasta lisdarvosta.

Verkkolahetysdirektiivi

Saantelylla on vaikutuksia tietoyhteiskunnan kehitykseen, silla se lisda saantelyn teknologianetitaaalisu
Saannosten voimaantulon jalkeen ei ole merkitysta silla, minkalaisesta lahteesta edelleen lahetettava signaali
on peraisin. Edelleen l&hettdmiseen tarvittdweat voitaisiin hankkia sopimuslisenssijarjestelmaa

hyoddyntéen tarvittavilta osin keskiysti tekijoité edustavalta jarjestélta ja suoraan sopimalla

lahettajayritykselta sen oman signaalin ja hankkimien oikeuksien osalta.

Alkuperamaaperiaatteen soveltaminen oheispalveluiden lisensiointiin edistaa tiedonvalitysta
tietoyhteiskunnassa, kun luvat mahdollista hankkia keskitetysti siind maassa, johon lahettgjayritys on
sijoittautunut.

Verkkosisallonjakopalvelut

Ehdotetun saéntelyn tietoyhteiskuntavaikutukset ovat merkittavat. Kyse on perusoikeusherkasta alueesta, ja
perusoikeuspunnintaa tehdaé@dtimisjarjestysta koskevassa kappaleessa.

Verkkosisallonjakopalvelun kayttajat lataavat sisaltoa verkkaojos se sisaltaa tekijanoikeudella suojattua
sisaltéd, on palveluntarjoaja velvollinen poistamaan sen. Kun oikeudenhaltijat pyytavat palusjiatarj
poistamaan palvelun kayttgjien lataamaa sisalt6a, yhtesskgiotenkaan saa direktiivin 70
johdantokappaleen mukaan johtaa yksittaisten kayttdjien tunnistamiseen eika henkilotietojen kasittelyyn,
paitsi kun se on Euroopan parlamentin ja neuvositektilvin 2002/58/EY ja Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EU) 2016/679 mukaista.

Verkkosisallonjakopalveluja koskeva saantely lisaa tarvetta uusille teknologioille ja palveluille, joilla teoksia
koskevaa tietoa valitetaan palveluntarjoajallpjden avulla kayttoa raportoidaan oikeudenhaltijoille.

Téllaista teknologiaa ja tallaisia palveluja kehittdvien alojen voidaan arvioida kasvavan nopeasti Euroopassa.
Talla hetkella merkittavimmat asiaan liittyvat relevantit patentit vaikuttavat olevdysyhltalaisten ja
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kiinalaisten yritysten omistuksessa, mutta jossain maarin my6s eurooppalaiset yritykset ovat alkaneet
kehittéa omaa teknologiaansa tai palvelujaan. Voidaan nain ollen arvioida, etta relevantit markkinat
kehittyvat ripeasti.

Nykyisin kaytdssa olevat sisallontunnistusteknologiat perustuvat pitkéltilegasmuidenpalveluun
tallennettujen aineistojen samankaltaisuusarviointiin. Sisalldntunnistusteknologiat tunnistavat
tekijanoikeuden eri suojan kohteita eri tarkkuudella. Tietyn danittedwvatallenteen tunnistaminen
tallaisella samanlaisuusarvioinnilla on huomattavan paljon helpompaa kuin abstraktisen teoksen
tunnistaminen, erityisesti tilanteessa, jossa teoksesta voidaan valmistaa kappaleita eri taiteenlajeissa.

Eri teostyyppien vélla on myos selkeita eroja siina, miten hyvin niitd on mahdollista tunnistaa. Tiedossa ei
ole, etta olisi kehittynyt teknologiaa, jolla voidaan tunnistaa esimerkiksi esineiden valmistuksessa
kaytettaviin 3Dtulostamiseen tarkoitettuihin tiedostoihin sigéla toisinnoksia teoksista. Teknologialla ei
my6skaan ole sindnsé mahdollista arvioida tekijanoikeudellisen suojan syntymisen edellytysten tayttymista,
esimerkiksi sita, onko ilmaisu ihmisen luoma ja onko se itsenainen ja omaperainen tai kentiesaksssn t
muunnelma. Teknologia ei mytdskéén tallaisen samankaltaisuusarvioinnin perusteella pysty tunnistamaan
sitd, onko teoksen sue@ka voimassa vai umpeutunut.

Mydskaan tekijanoikeuden rajoitusten soveltumista ei nykyteknologia pysty tunnistamaaéttelemaan.
Esimerkiksi sisallontunnistusteknologian keinoin ei voitane paatella, tayttyvatkd sitaattioikeuden
edellytykset tai onko muunneltu teos sallittu parodia, karikatyyri tai pastissi.

Toisaalta teknologia kehittyy erittéin nopeasti. Sisalléntunateknologialla on mahdollista 16ytad suurista
tiedostomassoista paitsi elokuvan identtisia kappaleita myds sellaisia kappaleita, jotka eivat ole taysin
identtisia, kuten mustavalkoinen versio tai peilikuvaksi muutettu varielokuvan osa.
Sisalléntunnistansiteknologioita tarjoavien yritysten mukaan teknologialla voidaan tunnistaa jo hyvin
lyhyité otteita, jopa muutaman sekunnin mittaisia otteita teoksista.

Sisallontunnistamisteknologioiden kehittdmisessa kaytetaan yhda enemméan koneoppimisen muotoja, joilla
teknologiaa voidaan kouluttaa. Pienet verkkosisallonjakopalvelut tulevat todennakdisesti olemaan taysin
riippuvaisia markkinoilla tarjolla olevista valmiista ratkaisuista. On mahdollista, etta teknologia
tulevaisuudessa yha tarkemmin, ja riippuen siité amsillla aineistolla sitd koulutetaan, kykenee
tunnistamaan esimerkiksi sellaisia osia aineistosta, joissa toisinnetaan teoksia, joidarkawmgpaattynyt

tai muunnelmia, joissa teosten kaytto todennakoisesti on sallittua tekijanoikeuden rajoibjaan n

Voidaan pitaa todennakdisena, etta saantely valillisesti johtaa sisalldontunnistamisteknologioiden
kehittymiseen.

On myds mahdollista, etta kasvaa tarve kehittaa yksittaisista toimijoista riippumatonta yleisempaa
tekijanoikeuden infrastruktuuria,ja mahdollistaa muun muassa tekijoiden ja teosten tunnistamisen
pysyvien uniikkien tunnisteiden perusteella. Onkin erittain tarkeddingddtoidaammenetelmiin, joilla
teokset ja niiden tekijat ja oikeudenhaltijat voidaan tunnistaa. Ellei tekijaa wwidestaa, ei lupia teokseen
ole helppoa hankkia.

On tarked investoida toimivaan tekijanoikeusjarjestelmaan, skipiden mahdollisudetansaiteelantoaan
luovalla tydllaan vahengit mydssenmyota, ettatekoalyn avulla voidaan luoda uutta sisalioéa kilpailee
tekijoiden luovan tyGrkanssa.

5 Muut toteuttamisvaihtoehdot
5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset

Opetuskaytto

Direktiivin 5 artikla jattaa jasenvaltioille likkumavaraa sen suhteen, pannaanko direktiivin sé&nnokset
taytantdon tekijanoikeudamjoituksilla vai sellaisilla sopimusijarjestelyilld, joilla voidaan taata opetuksen
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vapaus. Jasenvaltiot voivat direktiivin 25 artiklan mukaan saataa myos direktiivin vahimmaisvaatimuksia
ylittden laajemmista tekijanoikeuden rajoituksista tietoyhteiskuinetetivin sddnndsten mukaisesti.

Direktiivin 5 artiklan taytantdonpanon yhteydessé arvioitiin ensinnékin mahdollisuutta, ettei voimassa olevaa
lakia muutettaisi lainkaan. Nykyisenlaisella sopimuslisenssijarjestelmalla ei kuitenkaan voida taata
direktiivin edellyttamalla tavalla direktiivin minimivaatimukset tayttavia sopimusehtoja, koska
sopimuslisenssin vaatima sopiminen kuuluu sopimusvapauden piiriin. Lisdksi sopimuksella mydnnettavan
kayttoluvan laajuus vaikutesovittavien korvausten maaraan. Nykygstelmalla ei ole myoskaan

mahdollista estaa tilannetta, jossa opettajat joutuvat perehtymaan useampaan sopimukseen ja
sopimuslisenssiehtoihiarvioidessaasitd, saako tiettyd teosta kayttdd opetustoiminnageanassa olevan
tekijanoikeusain 21 8:n persteella ei ole mahdollista esittda audiovisuaalista aineistoa opetuksessa ilman
tekijan lupaa.

Edella mainitun saantelyvaihtoehdon yhteydessa arvioitiin myds mahdollisuutta, etta tekijanoikeuslain 14 §:n
sopimuslisenssisdannds sailytettaisiin ennallagyiaisiin huolehtimaan kehotuksin siita, ettd 14 8:n

nojalla solmittavat sopimukset eivat asettaisi rajoituksia kdytannén opetustoiminnalle. Tekijanoikeuslain 26

§ sisdltaa opetuga kulttuuriministeriolle mahdollisuuden asettaa sopimustoimintaaegeishjaavia ehtoja.
Kyseisen saanndksen nojalla ei kuitenkaan liene mahdollista asettaa ehtoja, joilla sopimusvapautta
merkittavasti kavennetaan.

Toisena vaihtoehtona arvioitiin mahdollisuutta, ettd saadettaisiin direktiivin minimivaatimukset tayttavasta
tekijanoikeuden rajoituksesta siten, etta tata laajempi kaytto ei enda olisi mahdollista edes
sopimuslisenssijarjestelman nojalla. On kuitenkin vaikea ndhda perusteita sille, ettd kavennettaisiin voimassa

Kolmantena vaihtoehtona arvioitiin mahdollisuutta, ettd sdadetéaan nykyisen 14 §:n oheen direktiivin
minimivaatimukset tayttavastiudestaekijanoikeuden rajoitukseslkain 14 a &si joka taydentaisl4 §:n
sopimuslisenssi@nnost. 3&nnos koskisi teosten kayttdd opetuksen havainnollistamiseksi ja erityisesti
teosten digitaalista kayttoa. Seka 14 §:n sopimuslisenssisdadnnds etté tdydentava rajoitussdénnos voitaisiin
muotoilla niin, etta niiden avulla voidaan myds esittdd opetuksedgavmuaalista aineistoa. Esityksessa on
valittu tAma vaihtoehto lahtékohdaksi.

Direktiivin 5 artiklan 4 kohdan mukaisesti jasenvaltiot voivat saataa, etta oikeudenhaltijat saavat teostensa
kaytosta sopivan hyvityksen. Valmistelussa on katsottu, etta kikélnykyisen lainsaadannon perusteella
tekijoilla on oikeus korvaukseen osana sopimuslisenssijarjestelmaa, tama mahdumllerailyttaa

jatkossakin.

Ratkaisumalli takaa pitkalle opetuksen vapauden. Opetushallitukselle, yliopistoille ja muilitokgiile

seka yhteishallinnointiorganisaatioille lisenssineuvotteluista aiheutuva tydmaara ei véahene. Vaihtoehdolla
olisi vaikutusta valtiontalouteen. Suojatun aineiston kayton maara vaikuttaa valtion talousarvioon tarvittavien
maararahojen suuruuteen.

Uuden rajoitussaannoksen kohdalla korvausoikeuden toteuttamisen osalta pidettiin perusteltuna, etta
korvauksia jatkossakin maksettaisiin yhteishallinnointiorganisdatidkautta. Korvausoikeuden kaytannon
toteuttamisessa olisi pyrittava kayttamaan rathjai, jotka aiheuttavat oppilaitoksille mahdollisimman vahan
hallinnollistarasitusta

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttdminen kulttuuriperintdlaitoksissa

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttoa koskevien direktiivin saanagsiatdonpanon osalta
arvioitiin, tulisiko yhteishallinnointiorganisaation vai kulttuuriperintdlaitoksen suorittaa arviointi siitd, onko
teos kaupallisessa jakelussa. Direktiivin 38 johdantokappaleen mukaan jasenvaltioiden olisi voitava vapaasti
maaritBd vastuiden kohdentuminen, kun kyse on kohtuullisten toimien toteuttamisesta sen todentamiseksi,
onko teos tai teoksen joukko kaupallisessa jakelussa.
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Jasenvaltiot voivat siten paattad, tulisiko kulttuuriperintdlaitoksen vai yhteishallinnointiorgamsyatya
kohtuullisiin toimiin sen selvittamiseksi, onko teos tai teosjoukko kaupallisessa jakelussa. Koska
yhteishallinnointiorganisaatioilla on luonteva yhteys oikeudenhaltijoitiiden voidaan katsoa kykenevéan
tarvittaessa suorittamaan taman arviboisaalta kulttuuriperintolaitoksilla on kayttdjind oma intressi sen
selvittdmiseen, onko teos poistunut kaupallisesta jakelusta. Asiglhni&onko jokin teos poistunut
kaupallisesta jakelusta, lienee parhaiten kustantajien, julkaisijoiden ja kagggarotien tiedossa. Silt osin
kuin on kysymys tekijanoikeuden rajoituksen nojalla tapahtuvasta teosten kaytosta
kulttuuriperintlaitoksessa, ei ole olemassa muuta vaihtoehtoa kuin velvoittaa kulttuuriperintélaitos
tekemaan arvio siitd, onko kyseisen kulttiperintélaitoksen kokoelmassa oleva teos tai teosjoukko
poistunut kaupallisesta jakelusta.

Direktiivin taytantddnpanoa valmisteltaessa arvioitiin myds vastuuta tietojen rekisteréimisesta Euroopan
unionin teollisoikeuksien virastoon. Koska teosten kayitté&n on ensisijaisesti kulttuuriperintélaitosten
intressissa ja koska tiedot joka tapauksessa paaosin liittyvat kulttuuriperintolaitosten kokoelmissa oleviin
teoksiin, voidaan pitaa tarkoituksenmukaisena, etta paavastuu tietojen merkitsemisesta on
kulttuuriperintélaitoksilla, eli arkistoilla ja yleisolla avoimilla kirjastoilla ja museoilla. Sen sijaan on

pidettava tekijoiden etujen mukaisena, etta yhteishallinnointiorganisaatio voi kulttuuriperintlaitoksen ohella
ilmoittaa rekisteriin tiedon tekijan kielsta kayttda teosta sopimuslisenssin nojalla.

Direktiivia toimeenpantaessa arvioitiin myos sita, keité olisivat ne toimijat, jotka voisivat tihan mekanismiin
vedota. Lausuntokierroksella esitettiin nakemys, ¥ét&sradiotaolisi pidettava direktiivin tetoittamana
kulttuuriperintélaitoksena, joka voisi hydtyd mainituista keinoista kaupallisesta jakelusta poistuneiden
teosten yleistn saataviin saattamiseksi. Direktiivin tavoite on ediatigllisesta jakelusta poistuneiden
teosten kayttoa kulttuuriperidinitoksissa, joilla ei padsaéantoisesti tarkoiteta Yleisradion kaltaisia yleisradio
organisaatioita, vaikka naihin onkin viittaus direktiivin 13 johdantokappaleessa.

Tekijoiden asema sopimussuhteessa

Direktiivin 18 artiklan 2 kohdassa todetaan, etté jaakiot voivat vapaasti kayttaa eri mekanismeja
toimeenpannessaan direktiivin 18 artiklan mukaista asianmukaisen ja oikeasuhtaisen korvauksen periaatetta
edellyttéen, ettd huomioidaan sopimusvapauden periaate seka oikeuksien ja etujen sopiva tasapéino. Eraa
tallaisena mekanismina voidaan luontevasti pitdd sopimusehtojen kohtuullistamista koskevaa mekanismia,
josta Suomessa on sdadetty tekijanoikeuslain 29 8:ssé.

Direktiivin 73 johdantokappaleessa todetaan, ettd myos kollektiivinen sopiminen voi olla lmamdol
mekanismi, mutta ettd myds muut mekanismit ovat sallittuja edellyttden, ettd ne ovat sovellettavan unionin
oikeuden mukaisia. Tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden edustajat ovat toivoneet kollektiivisen sopimisen
vahvistamista my6s direktiivin 1&@tiklan taytantdonpanossa. Kun kysymys on kaupallisten yritysten ja
yksityisten elinkeinon harjoittajien valisista kollektiivisista sopimuksista, esimerkiksi palkkioita maarittavista
puitesopimuksista, voivat tallaiset sopimukieskusolla kilpailuoikeuden vastaisia. Kollektiivisilla

sopimuksilla voi olla kuitenkin painoarvoa arvia$aa, onko tietyn yksinoikeuden luovutuksen kohdalla
sovittu korvaus asianmukainen ja oikeasuhtainen.

Direktiivin 18 artiklan taytantdépanemiseksi on katsottu, etta ontsyghdottaa lakiin uutta sdanndosta.
jonka mukaan tekijalla on oikeus asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukseen yksinoikeostan siir

Tekijanoikeuslain 29 § kattaa niin korvauksia koskevat kuin kaikki muutkin sopimussuhteen ehdot. Suomen
laki antaa &in ollen tekijdille ja esittaville taiteilijoille kattavamman oikeussuojan kuin mita direktiivi
edellyttdd. Esityksessa ei ole arvioitu vaihtoehtoa, etté tekijoiden ja esittdvien taiteiljoiden asemaa
heikennettaisiin nykyisesta. Direktiivin taytantoonpssa [ahdetdan siitd, etta jasenvaltioille jaa

likkumavaraa direktiivin minimitasoa pidemmalle menevélle tekijdiden ja esittavien taiteilijoiden
oikeussuojalle siten, etta myds muun kuin korvausta koskevan ehdon sovittelu on mahdollista.

Avoimuusvelvoiteta koskevalirektiivin 19 artikla olisi mahdollista panna taytant66n maarittelemalla

tdsmallisesti, mita tietoja kullakin alalla tulisi toimittaa tekijoille ja kuinka usein. Vaihtoehtoisesti olisi
mahdollista saataa asiasta yleislausekkeella. Se, ettkikudilalla maariteltaisiin kaikkia eri teostyyppeja,
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hyodyntamistapoja ja liiketoimintamalleja sekéa muita relevantteja reunaehtoja huomioon ottavia saantoja,
olisi varsin vaikeaa ja aikaa vievaa ja edellyttaisi erittain perusteellista ja eri sidosrghjagtiimukaan
ottavaa selvitystyota. Lisaksi saantelysta tulisi helposti tavattoman yksityiskohtaista.

Yleislausekkeella voidaan vahvistaa periaate siita, etta tekija on oikeutettu asianmukaiseen selvitykseen
teostensa hyddyntamisesta, ja samalla luadgapdynaamisesti kehittyville tekijoiden etuja ja

teosmarkkinoiden toimivuutta huomioiville kaytannoéille. Yleislausekkeen kaltaisen s&éntelytavan vaikeutena
on tietynlainen jasentymattomyys tai epaselvyys tilanteessa, jossa ei viela ole muodosturkatytgmia;a.
Yleislausekkeen kaltaisen sddntelytavan arvioidaan kuitenkin soveltuvan yksityiskohtaista sdéntelya
paremmin tekijinoikeuslainsdddannén saantelykehikkoon.

Direktiivin 19 artiklan mukainen avoimuusvelvoite jattaa jasenvaltioille likkumavanmaagateen, voivatko
tekijat ja esittavat taiteilijat esittaa tietopyynténsa alilisenssinsaajille suoraan vai tekijan tai esittavan
taiteilijan sopimuskumppanin valityksella. Ehdotuksessa lahdetéaéan siita, etta tietopyyntd voidaan esittaa
alilisenssinsaajadl suoraan, ellei sopimuskumppanilla ole tietoa alilisenssinsaajan hyédyntamistoimista.
Alilisenssinsaaja voisi valita, antaako se tiedot suoraan tekijalle tai esittavalle taiteiijalgaako se
tiedotsopimuskumppanin valityksella. Mahdollistamaka stta tiedot voidaan antaa suoraan tekijdille ja
esittaville taiteilijoille, voidaan varmistaa heidan tiedonsaantitarpeensa myds silloin, kun alilisenssinsaaja ei
ole valmis antamaan yksityiskohtaista tietoa sopimuskumppanin kautta esimerkiksi sikattin

kuuluu liikesalaisuuden piiriin kuuluvaa tietoa. Paasaantdisesti tekija saa tietoa hyddyntamisesta
sopimuskumppaniltaan.

Direktiivin 22 artikla tekijan peruuttamisoikeudesta jattdd merkittavasti likkumavaraa jasenvaltioille.
Peruuttamisoikeusbta sdadettdessa voidaan direktiivin mukaan ottaa huomioon muun muassa eri alojen
erityispiirteet ja erityyppiset teokset ja esitykset, tekijan tai esittavan taiteilijan panostus, yksilollisten
panostusten suhteellinen merkitys ja kaikkien niiden tel@jdid esittavien taiteilijoiden oikeutetut edut,

joihin yksittaisen tekijan tai esittavan taiteilijan peruuttamismekanismin soveltaminen vaikuttaa. Jasenvaltiot
voivat myds sulkea tietyn tyyppiset teokset kokonaan soveltamisalan ulkopuolelle, jos né gis@litdvat
panostuksia useilta tekijoilta tai esittavilta taiteilijoilta. Jasenvaltiot voivat myds s&ataa siita, etta
peruuttamismekanismia voidaan kayttaa tietyn maaraajan kuluessa, kun tallainen rajoitus on alan
erityspiirteet tai aineiston tyyppi hudoon ottaen perusteltua.

Jasenvaltioille ja& mydskin likkumavaraa saatéa siitd, kuinka pitka aika hyddyntamisen aloittamiseksi olisi
oltava silla, jolle oikeus on luovutettu, seké siita maéardajasta, jonka kuluessa hyddyntaminen olisi aloitettava
tekijantai esittavan taiteilijan ilmoituksen jalkeen, ennen kuin oikeuden luovutus peruuntuu. Lopuksi
jasenvaltiot voivat sdétaa, ettd peruuttamismekanismista poikkeavat sopimusmaaraykset ovat
taytantddnpanokelpoisia vain, jos ne perustuvat kollektiiviseen skpaan.

Voimassa olevassa laissa on erindisia tahdonvaltaisia sdannoksia, joiden perusteella tekija voi eraissa
tapauksissa purkaa sopimuksen. Kyseisissa saannoksissa on eri pituisia maaraaikoja hyddyntamisen
aloittamiselle.

Voimassa olevassa laissa esiit# taiteilijoiden peruuttamisoikeudesta on saédetty vain erittain rajoitetusti
musiikin osalta. Nayttelijoiden osalta peruuttamisoikeuden kaytdnnon soveltaminen olisi joka tapauksessa
haastavaa. Elokuvateosten valmistamisen yhteydessa suurin viivésgysian aloittamisessa liittyy

tarvittavan rahoituksen ja jakelun turvaamiseen, mista johtuen méaraaika, jonka kuluessa hyddyntaminen
olisi aloitettava, ei voi olla kovin lyhyt. Siind vaiheessa, kun elokuvateoksen kuvaaminen alkaa, on
tuotannon edellyttamiéahoitus jo turvattu. Nayttelijoille maksetaan myos |ahtokohtaisesti palkkaa ty6sta.

Toki voi olla tilanteita, joissa nayttelija on aloittanut valmistautumisen tiettyyn rooliin, mutta
peruuttamisoikeudella ei silloinkaan olisi merkitysta, kun esittavitgilian oikeuden syntymisen edellytys,

eli esityksen tallentaminen, ei ole toteutunut. Sen sijaan elokuvateosten kasikirjoittajien peruuttamisoikeuden
turvaaminen on valttamatonta.

purkamisoikeudesiséltavat saannokset sailytettaisiin asiallisesti ennallaan.
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On selvaa, etta direktiiviin on jatetty likkumavaraa erityisesti juuri elokuvateoksia silméalla pitaen. Myos
ty6- tai virkasuhteen puitteissa luotuihin teokdiittyy erityispiirteitd, joiden suhteen direktiivin tarjoamaa
likkumavaraa ehdotetaan kaytettavaksi.

Verkkosisallonjakopalvetu

Direktiivin 17 artiklan taytant6énpanon yhteydessa arvioitiin ensin kysymysta yleisesta sdantelyperiaatteesta.
Tarkemmin othen arvioitiin mahdollisuutta s&ataa, ettd verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan katsotaan
saattavan teokset yleisdn saataviin, ilman etta erikseen saadettaisiin edellytyksista, joiden vallitessa
verkkosiséllénjakopalvelun tarjoaja vapautuisi vastuustatdféngdssa tama tarkoittaisi sita, etta 17 artiklan 4
kohta ymmarrettaisiin niin, etté jos palvelun tarjoaja on hankkinut luvan kayttaa teosta tai estanyt siihen
paasyn, ei tapahdu tekijanoikeuden loukkausta eiké palvelun tarjoaja siten voi olla vaskijéssikiuden
loukkauksesta. Tallainen ehdotus kuitenkin tarkoittaisi, ettéd 17 artiklan 4 kohdan mukainenavastuu
vastuwapaugaisi taytantdorparematt.

Valmistelussa arvioitiin myds kysymysta, milla tavoin direktiivin 17 artikla voidaan panna t@#itént

perustuslain ja EU:n perusoikeuskirjan mukaisella tavalla. Eréas keskeinen kysymys artiklan taytantdénpanon
yhteydessa on kysymys siitd, milla edellytykselléa voidaan katsoa, ettd sdantelyssa ei aseteta yleisté seuranta
tai valvontavelvoitetta. Direktiin 17 artiklan 8 kohdan mukaan artiklan soveltaminen ei saa johtaa yleiseen
seurantavelvoitteeseen.

Kysymys yleisesta seurantai valvontavelvoitteesta liittyy my0s laheisesti sarsgpauden toteutumiseen.
Tama on myds eras keskeinen kysymys Puolandpairo unionirtuomioistuimessa nostamassa kanteessa
(asia G401/19), joka koskedirektiivin 17 artiklan perusoikeuskirjan mukaisuutta. Julkisasiamiehen
heindkuussa 2021 antamasitkaisuehdotuksesta ilmenee, ettd Euroopan parlamentti, neuvosto ja komissio
on katsonut, etta direktiivin 17 artikla ei sisalla velvoitetta ottaa kayttoon sisallontunnigmis
suodatusvalineita, vaan verkkosisalldnjakopalvelun tarjoajillanandollisuugehda omat arviongaman
suhteen. Julkisasiamies kuitenkin katsoo, wdilika sisallonjakopalvelujen tarjoajia ei muodollisesti
pakoteta ottamaan kayttoon tiettyja toimenpiteita tai tekniikoita sddnnoksissa asetettujen tavoitteiden
saavuttamiseksi, niin direktiivin sddnnoksissa sisallonjakopalvelujen tarjoajat kylla késganmdvoitetaan
useissa tilanteissa kayttamaan kyseisia sisallontunnistusvalineitd. Tallainen velvoite ilmenee epéasuorasti
vastuusta vapautumisen edellytysten kautta. Julkisasiamies paattelee myos, etta kysymys on erityisesta
seurantavelvoitteesta. Julaisamies toteaa vield, etta Eubmioistuimen ratkaisukaytantod nayttaa
muuttuneen, kun kysymys on siita, mitd velvoitteita voidaan asettaa palveluntarjoajillerriséaiemmin
merkityksellisena naytettiin pidetyn tarkastettavien tietojen maaradapomdistuin alkanut kiinnittaa

huomiota etsityn tiedon tasmallisyyteen.

Direktiivi velvoittaa verkkosisallénjakopalveluiden tarjoajat ottamaan kayttoon vaikuttavan ja nopean
valitus- ja oikeussuojamekanismin, joka on niiden palvelujen kayttgjien saatilldia, kun kyse on

riidoista, jotka koskevat heidan palveluun lataamiensa teosten tai muun suojatun aineiston saannin estamista
tai niiden poistamista. Direktiivin mukaan kyseisen mekanismin mukaisesti tehdyt valitukset on kasiteltava
ilman aiheetonta wytysta, ja palveluun ladatusineistonsaannin estamisté tai sen poistamista koskevien
paatdsten on oltava ihmisen tekeméan arvioinnin kohteena.

Valmistelussa arvioitiitvuonna 2019nyds mahdollisuutta, ettd arvio aineiston loukkaavuudesta
ratkaistaisiinensisijaisesti tekijanoikeusriitalautakunnassa. Oikeudenhaltijoilta saadun palautteen pohjalta
esilld olevassa ehdotuksessa on otettu huomioon direktiivissdkin mainittu mahdollisuus:
verkkosiséllénjakopalvelun tarjoajan ja oikeudenhaltijoiden valiserdynd t y 0 na t ot-gaut et t av
oi keussuojakeino” el kaytadannoéssdad oi kai sumenett el

Vaikeimmin taytantoon pantaviin 17 artiklan kohtiin kuuluu sen 7 kohta, jossa sdédetaan, ettd teosten
tunnistamiseksi ja niihin paasyn estamiseksi tarkoitetut toimestpivat saa johtaa siihen, etté estetdan
palvelun kayttajampalveluun tallentaman sellaisen aineiston saatavuus, joka ei loukkaa tekijanoikeutta,
mukaan lukien silloin, kun teoksen kaytté on sallittua tekijanoikeuden rajoituksen tai tekijalta saadun luva
perusteella. Kysymys on jasenvaltioille asetetusta velvoitteesta huolehtia siité, etté tietty tavoite tai
lopputulos saavutetaan. Sen sijaan direktiivissa ei kerrota, miten tAma tavoite tai lopputulos voidaan
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saavuttaa, eli mita keinoja olisi otettavay#téon, jotta teosten tunnistamiseksi ja niihin paésyn estamiseksi
tarkoitetut toimet eivat johda siihen, ettéd paasy tallaiseen lailliseen aineistoon estetdan. Kyseisen tavoitteen
saavuttamiseksi olisi n&htavasti edellytettava asian ottamista huomio@osiséionjakopalvelun tarjoajan
kayttoon ottamissa jarjestelmissa, sikali kuin tamé& on mahdollista.

Nykyteknologialla ei kuitenkaan kyeta automatisoidusti tulkitsemaan sopimusehtoja eiké arvioimaan
kontekstisidonnaisten tekijanoikeuden rajoitusten sanedita. Vaihtoehtoisesti olisi mahdollista saataa
samanlaisuuteen liittyvista ragavoista, joiden perusteella verkkosiséllonjakopalvelun tarjoajat olisivat
oikeutettuja olettamaan, etté aineisto on laillista. On kuitenkin epaselvaa, millaisin pedlktisia raja

arvoja asetettaisiin ja mika niiden suhde olisi tekijanoikeuden rajoituksiin tai tekijanoikeussuojan laajuuteen.

Direktiivin 17 artiklan 9 kohdan 2 alakohdassa velvoitetaan jasenvaltioita varmistamaan, etta riitojen
ratkaisemiseksi on saathia& tuomioistuinten ulkopuolisia oikeussuojamekanismeja, joissa riidat voidaan
ratkaista puolueettomasti mutta jotka eivat kuitenkaan saa estaa kayttajan mahdollisuutta vieda riita
tuomioistuimen ratkaistavaksi. Valmistelussa arvioitiin seuraavia masiddflidanratkaisumekanismeja:
valimiesmenettely, sovittelu, kuluttajariitalautakunta, tekijanoikeusneuvosto, viranomaisvalvonta
("sananvapausvaltuutettu”) ja asiantuntijaelin ("7

Suomessa yleisesti kaytdssa olevia vaihtoslaeiidanratkaisukeinoja sopimusosapuolten vélisten riitojen
ratkaisemiseksi ovat valimiesmenettely ja sovittelu. Nyt kasilla olevassa tapauksessa palvelun kayttajaa ei
voida sitouttaa valimiesmenettelyyn, silla tAma estaisi asian viemisen tuomioistatkesatavaksi, mika

olisi ristiriidassa jasenvaltioille direktiivin 17 artiklan 9 kohdassa asetettujen velvoitteiden kanssa.

Yleisesti ottaen valimiesmenettelya ja sovittelua ei luontevasti voida hyddyntaa ratkaistaessa riitoja
sopimusten ulkopuolisisséddoissa. Tassa tapauksessa on kysymys viela kolmen osapuolen eli tekijan,
palvelun kayttajan ja verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vélisesta riitatilanteesta. Yleensa riidan
osapuoliksi voidaan mieltda palvelun kayttaja ja tekija, joilla ei ole keskindgdopimussuhdetta.
Erimielisyyskoskee tyypillisesti sitd, soveltuuko tilanteeseen jokin tekijanoikeuden rajoitus vai puuttuuko
aineiston paasyn estamiseltd muutoin lailliset perustsiherkiksisuojaaika on paattynyt tai teos ei
muutoin tayta suojagaamisen edellytyksia, eilgimielisyyttavalttamatta ole sopimuksen tulkinnasta.
Tilanteeseen voi liittyad myds tekijan ja palveluntarjoajan tai tekijgajeelun kayttajawalisen
tekijanoikeudellisen kayttdluvan ehtoja koskevamielisyys Naista sisté on katsottu, ettd sovittelu ja
valimiesmenettely eivat ole toimivia direktiivissa tarkoitettuja tuomioistuimen ulkopuolisia
riidanratkaisukeinoja.

Kuluttajariitalautakunta perustuu EU:ssa harmonisoituun jarjestelmédirekéiivin taustojen perustéa on
oletettavaa, etta riidanratkaisu olisi pidetty mahdollisena sisallyttda kuluttajariitalautakunnan tehtaviin.
Arvioinnin perusteella kuluttajariitalautakunta ei kuitenkaan soveltuisi nyt esilla olevien riitojen
ratkaisemiseksi, silla palvelun kayti&gi ole sellaisessa sopimussuhteessa tekijaan, etta asiaa olisi
mahdollista arvioida kuluttajariitalautakunnassa. Kuluttajariitalautakunnassa ei ole mydskaan sellaista
tekijanoikeudellista osaamista, jota tehtava edellyttaa.

sijaan ota kantaa sopimusehtojen tulkintaan tai sopimusehtojen pohjalta sallittuun kayttoon.
Tekijanoikeusneuvosto kykenee ratkaisemaan noin 15 tapausta vuodessa ja asioidbmikasdh talla

hetkelld noin 6 kk. Tekijanoikeusneuvosto ei naista syista sovellu kasittelemaan nyt kasilla olevan kaltaisessa
tilanteessa nopeaa ratkaisua edellyttavia asioita. Vaikka kasiteltavien asioidefiondzikea etukateen

arvioida, on kuitekin oletettavaa, etta kasiteltavaksi tulisi olennaisesti enemman kuin kourallinen asioita
vuodessa. Tekijanoikeusneuvosto ei mydskaan kokoonpanonsa ja paatoksentekomenettelynsa puolesta
sovellu direktiivissa tarkoitetuksi riidanratkaisuelimeksi.

Viranomaiwalvonnan osalta voisi tulla kyseeseen joko uuden tehtavan antaminen olemassa olevalle
viranomaiselle tai uuden viranomaisen perustaminen. Viranomaisen tehtavana voisi olla palvelun kayttajien
valitusten kasittely, verkkosisallonjakopalvelun tarjoajienvaetinen lainmukaisten velvoitteiden
toteuttamisessa seka aineistojen poistamista koskevien paatdsten ja prosessien valvonta, tiedonkeruu ja
tilastointi. Viranomaisen pé&aasiallisena tehtavana olisi valvoa palvelun kayttajien oikeuksien toteutumista
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suhteess verkkosisallonjakopalvelun tarjoajiin ja oikeudenhaltijoihin. Viranomainen voisi valvoa myos sité,
ettei aineistoja poisteta perusteetta. Kysymys vVvo

Tiedonkeruun ja tilastoinnin osalta on todettaat#i viranomaisvalvontana toteutettuna vaihtoehtona voisi

olla mahdollista jarjestelmallisesti kerata tietoa tilanteista, joissa paasy on estetty aineistoihin, seka tarkastaa
paasyn estamista koskevien paatdsten asianmukaisuutta ja verkkosisallonjhkopatjejien toimien
asianmukaisuutta suhteessa tekijanoikeuden haltijoihin ja palvelun kayttajiin. Viranomaiselle olisi myds
mahdollista saataa oikeus maarata hallinnollisia seuraamuksia, mikéli verkkosisallonjakopalvelun tarjoaja ei
tayta laissa saadegja velvoitteita esimerkiksi tietojen antamisen suhteen.

Viranomaisvalvontaa koskevan vaihtoehdon osalta on todettava, ettd uuden tehtdvéan antaminen
viranomaiselle tai uuden viranomaisen perustaminen tarjpamaan palvelun kayttajille tarvittava oikeussuoja
olisi sinansa mahdollinen ja toimiva ratkaisu. Opefaikulttuuriministerion hallinnonalalla ei kuitenkaan

ole sellaista viranomaista, jolle tallainen tehtava voitaisiin antaa. Uuden viranomaisen perustaminen on
puolestaan mittava ja aikaa vieva prosgassen asianmukainen resursointi voi osoittautua ongelmalliseksi.
Kysymys olisi pysyvasta viranomaistehtavasta, jonka resursoinnissa olisi otettava huomioon, etta paatokset
palvelun kaytdjien valituksista tai kanteluista perusteettomista poistoistarali@istava joutuisasti ja oikea
aikaisesti. Tilanteessa, jossa ei ole riittdvan selvaa kasitysta asioiden maarasta tai muista reunaehdoista, ei
pysyvaisluonteisen viranomaisen perustamista voida pitaa tarkoituksenmukaisena ratkaisuna ainakaan tassa
vaiheessa.

Asiantuntijaelimen perustaminen siten, ettd ratkaisut palvelun tarjoajien valituksista voidaan tehda
asiantuntijapooliin kuuluvien sivutoimisten henkildiden toimesta, antaisi mahdollisuuden sopeuttaa toiminta
asioiden maaraan ja varmistaisi asioidétivan nopean kasittelyn, mikali asioiden maara ajoittain nousee
merkittdvaksi. Arvion mukaan tallaisen ratkaisun kiinteat kustannukset olisivat pienemmat kuin uuden
viranomaisen perustamisesta aiheutuvat kustannukset. Tehtavasta ei mydskaarwvoutnsigen
menettelyssa&ivutoimisesti toimiville henkildille, jos asiantuntijoiden maara on riittavan iso.

Valmistelun aikana on arvioitu myos eri mahdollisuuksia rahoi@aoehtoisen ratkaisukeindoimintaa.
Komission ohjeistuksen mukaan tuomioisten ulkopuolisen riidanratkaisukeinon tulisi olla kayttajille
ilmainen. Koska kysymys on palvelun kayttdjien sananvapauden turvaamisesta eika siihen yleensa liity
taloudellista intressia naiden puolelta, k&sittelymaksun periminen palvelun ké&yji&ijiéigi todennakoisesti
siihen, ettd he eivat valittaisi aineiston perusteettomasta poistosta. Nain ollen direktiivin tavoite, etta
jarjestelma ei saa johtaa siihen, ettéa estetaan paasy tekijanoikeutta loukkaamattomaan aineistoon, ei talldin
toteudu.

5.2 Muiden valtioiden suunnittelemat tai toteuttamat keinot

Useimmissa Eth jasenvaltioissdirektiivien implementointityd on tdman esityksen valmistelun aikana ollut
kesken, eika jasenvaltioiden suunnittelemista tai toteuttamista keinoista ole ollut mahdolligta kerat
kattavasti tietoaKevaalla 2022 145senvaltiota on notifioinut direktiivin edellyttdmat lainmuutokset
kokonaan tai osittairfEuroopan unioniin kuuluvista Pohjoismaista Tanska on pannut taytantoon direktiivin
15 ja 17 artiklat, tosin kyseisid saannoksidgrikaan analysoimatta ja niiden aukkoja tayttamatta. Muilta osin
Tanskassa toimeenpano etelleerkesken. Ruotsisgdirektiivin voimaasaattamisen aikataulu on sama kuin
Suomen muttaerkkolahetysdirektiivi oo pantu taytantdon. Seuraavissa kappadetsstelladn taméan
esityksen kannalta merkityksellisi& esimerkkeja erityisesti muissa Pohjoismaissa seka valikoiden muissa
maissa voimassa olevasta lainsdadannosta.

Pohjoismaiden tekijanoikeuslait ovat monilta osin sasiséiltéisia, silla ne perustuvat3@luvulla
toteutettuun yhteispohjoismaiseen valmisteluun. Sittemmin Tanskassa ja Norjassa on tehty
tekijanoikeuslainsdddannon kokonaisuudistuksia, joissa lain rakennetta on erailta osin muutettu.
Padasiallisesti sdannokset ovat kuitenkin pysyneet sis@il samankaltaisina. Pohjoismaista Tanska,
Ruotsi ja Suomi kuuluvat Euroopan unioniin, joten niiden tulee panna direktiivit taytantdon direktiiveissa
sdadetyssa ajassa. Sen sijaan Islanti ja Norja ovatrdita, joiden osalta direktiivien taytantéonpa
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edellyttaa erillista voimaantulopaatosta ETA:n sekakomiteassa. Taman vuoksi direktiivit pannaan taytantéon
vasta myohemmin ndissd maissa. Seuraavissa kappaleissa paapaino pohjoismaisessa tarkastelussa on
sdaannkisissa, jotka poikkeavat Suomessa voimasssista sddnnoksista, sikali kuin ne ovat taman esityksen
kannalta merkityksellisia.

Opetuskayttod

Vaikka tekijanoikeuden rajoitukset opetuksen hyvaksi perusteghjoismaissaamankaltaisiin

lahtokohtiin, on lainsdaadannon ja laintulkinnan tasolla tapafttonuutoksia, joiden perusteedid maiden

lait ovat jossain maarin erkaantuneet toisistaan. Kaikissa Pohjoismaissa on voimassa Suomen
tekijanoikeuslain 21 84 vastaava sdanngessa sallitaan teosten esittdminen opetuksessa, lukuun ottamatta
naytelmaeoksia ja elokuvateoksia.

Tassa yhteydessé on syyté viela erikseen mainita, ettd Nekjgmoikeuslain kokonaisuudistuksen

yhteydessa vuonna 2018 uudistettiin ja koottiin yhteen opetugkayiittyvat sdannokset. Norjan uuden
tekijanoikeuslain 43 8:n 4 momentin mukaan teoksen esittdmisen tai valittdmisen (digitaalisesti)
tavanomaisessa luokkaopetuksessa katsotaan tapahtuvan yksityisessa piirissa. Nain ollen kysyjags ei Nor
lain mukaarole tekijanoikeudellisesti relevantista toimenpiteestd, eika tekijalla ole oikeutta korvaukseen
tallaisesta kaytosta. Edellda mainittu Norjan lain sddnnds merkitsee sita, ettd luokkahuoneopetuksessa voidaan
esittaa myos naytelméelokuvia kaoksetta.

Tiedosaei ole miten Tanskan ja Ruotsin tekijnoikeuslakien saanndksia opetuskaytosta tullaan muuttamaan
direktiivin johdosta.

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttd kulttuuriperinttlaitoksissa

Saksassa on vuodesta 2014 alkaen ollut voimassédaifistd, joka mahdollistaa kaupallisesta jakelusta
poistuneiden teosten kayttamisen kulttuuriperintélaitoksissa. Saksan laki perustuu edustavuusolettamaan,
jonka perusteella yhteishallinnointiorganisaation on oletettava edustavan myds sellaisia oikgjdtanhal

jotka eivét ole antaneet sille valtuutustaan. Jarjestely koskee ainoastaan ennen 1.1.1966 julkaistuja kirjallisia
teoksia, jotka kuuluvat kulttuuriperintolaitosten kokoelmiin. Jarjestelyyn kuuluu Saksan pgentti
tavaramerkkiviraston yllapitamékisteri sellaisista kaupallisesta jakelusta poistuneista teoksista, joiden
kayttamiseen kulttuuriperintolaitos on saanut luvan yhteishallinnointiorganisaatio VG Wortilta.

Myds Sloveniassa on kollektiiviseen sopimiseen perustuva jarjestely, joka msthddiupallisesta
jakelusta poistuneiden teosten kayttamisen kulttuuriperintdlaitoksissa, mutta sekin rajoittuu kirjallisiin
teoksiin.

Molempien maiden jarjestelyt perustuvat orpoteosdirektiivin hyvaksymisen yhteydessa tekijanoikeuden
haltijoita edustavie jarjesttjen ja kulttuuriperintdlaitoksia edustavien jarjestdjen valilla tehtyyn
yhteisymmarrysmuistiookaupallisesta jakelusta poistuneiden tenstaattamisestaataville
kulttuuriperintélaitdsissa

Mol emmi ssa mai ssa kasite 7 kau ptgoidénikapeakitaai erjaéarkypdd u st a
kirjakaupoissa tai ole saatavilla kustantajilta. Sen sijaan antikvariaatissa tai kifpgoutgyitavan kirjan
voidaan katsoa poistuneen kaupallisesta jakelusta.

Tekijoidenasemasopimusilanteissa

Tanskan tekijanoikeuslain 57 § sisaltda saanndoksia tekijoille annettavasta selvityksesta. Pykalan mukaan
tekijalla on oikeus vaatia selvitys teokdgrodyntamisesta vahintaan kerran vuodessa, jos tekijan saama
korvaus perustuu luovutuksen saajan liikevaihtoon, myyntilukuihin tai vastaavaan (rojalti). Tekija voi myos
vaatia kirjanpidon tarkastusta tilintarkastajan toimesta. Tilintarkastajan tuleedartilyksen

asianmukaisuutta ja kertoa tekijalle mahdollisista epakohdista. Muilta osin tilintarkastajalla on
salassapitovelvollisuus. Saannoksista ei voida sopia toisin tekijan haitaksi. Norjan tekijanoikeuslain 70 §
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sisaltda vastaavan ratkaisun. Eitidelossa, miten Tanska tai Norja aikovat muuttaa pykalia direktiivin
taytantdonpanon yhteydessa.

Norjan tekijanoikeuslain 69 §:aéan on lisatty sdanndoksia tekijan oikeudesta asianmukaiseen korvaukseen
tekijanoikeuden luovutuksesta. Asianmukaista korvausiaitaessa olisi pykaldn mukaan otettava

huomioon luovutettavat oikeudet, alalla vallitseva kaytanto ja yksittaistapauksen olosuhteet, mukaan lukien
osapuolten neuvotteluvoima ja kayton tarkoitus. Jos oikeuden luovutus koskee teoksen hyddyntamista
kaupallsesti, huomioon on otettava myos oikeuden luovutuksen todennékoinen arvo. Arvion tulee perustua
sopimuksentekovaiheessa saatavilla oleviin tietoihin. Jos oikeuden luovutus koskee teoksen saattamista
yleison saataviin lainaamalla elokuvaa tai aanitalléanebidaan huomioon ottaa myds
sopimuksentekovaiheen jalkeen tapahtunut kehitys. Ei ole tiedossa, miten Norja aikoo muuttaa pykalaa
direktiivin taytantéoénpanon yhteydessa.

Muissa Pohjoismaissa ei sen sijaan ole Suomen tekijanoikeuslain 29 8:84n veseatkraa sdanndsta
tekijanoikeuden luovutusta koskevan sopimusehdon sovittelusta, ellei huomioon oteta 36 8:n yletgsdannds
varallisuusoikeudellisista oikeustoimista annetussa laissa (228/1929), joka perustuu yhteispohjoismaiseen
sopimuslain valmisteluu

Tanskan tekijanoikeuslain 47 § sisaltaa saannoksia tekijanoikeusneuvostosta. Toisin kuin Suomessa,
Tanskassa tekijanoikeusneuvosto ei anna lausuntoja tekijanoikeuslain soveltamisesta yleisesti, vaan
ainoastaan koskien korvauksia tietyissa tilanteifaaskan tekijdnoikeusneuvosto on kolmejaseninen ja sen
puheenjohtaja on korkeimman oikeuden tuomari. Se ei anna lausuntoja yksittaisten tekijdiden ja esittavien
taiteilijoiden ja tekijanoikeuksien kaupallisten hyédyntajien valisistd sopimussuhteistaerakausunnot
koskevatdhttkohtaisesti vastaavanlaisia raiota, jotka Suomen tekijanoikeuslain 54 §:n mukaan
ratkaistaan valimiesmenettelyssa.

Saksan tekijanoikeslakisisalia erittdin yksityiskohtaista saantelya oikeuden luovutuksesta kaikkiaan noin
30 pykalassa. Sdannokset soveltuvat lahtokohtaisesti myds tydsuhteessa luovutettuihin oikeuksiin.

Korvausoikeuden osalta Saksan tekijanoikeuslain 32 §:n mukasawuksesta soagin tekijan ja kayttajan
valisissa sopimuksissa, ja korvauksen asianmukaisuuttataggisa tulee ottaa huomioon alan kaytanto ja
kaikki asiaan liittyvéat olosuhteet. Yhteisten korvaussopimusten perusteella maaritettyd korvausta olisi
kuitenkin pidettavadhttkohtaisesti asianmukaisena. Tybehtosopimuksessa sovittua korvausta ei voida
sovitella, eika oikeus asianmukaiseen korvaukseen ole estegkekkisiivisen oikeuden luovuttamiselle
ilmaiseksi. Tydehtosopimus on myds ensisijainen muihin yhteisestishiritkorvaussopimuksiin néhden.
Yhteisesti sovitut korvaussopimukset tehtéisiin lain 36 8:n mukaan tekijoitéa edustavien yhdistysten ja
kayttajia edustavien yhdistysten tai yksittaisten kayttdjien valilla, ja niissa olisi otettava huomioon kaikki
asianmuhiset olosuhteet kyseisella alalla ja erityisesti teoksia hyddyntavien kayttajayritysten koko ja
rakenne. Mik&li osapuolet eivat paase sopuun korvaussopimuksista, voitaisiin riita vieda
valimiestuomioistuimeen, mikali osapuolet ovat nain sopineet. Lan86 mukaan yhteiseen
korvaussopimukseen sitoutunut taho ei voi poiketa yhteisesta korvaussopimuksesta tekijan haitaksi.

Saksan tekijanoikeuslain 40 a 8§:n mukaan yksinoikeuden luovutus on lahtékohtaisesti voimassa kymmenen
vuotta, mikali oikeus on luovutiel kertakorvausta vastaan. Yksinoikeuden ajallista kestoa voidaan pidentaéa
aikaisintaan viiden vuoden kuluttua alkuperaisen kymmenen vuoden méaéaraajan alkamisesta. Tasta poiketen
eraissa laeissa tarkemmin sdadetyissa tapauksissa yksinoikeus voidaaadumyayvasti. Pykalassa

saadetysta voidaan poiketa tekijan haitaksi ainoastaan tydéehtosopimuksen tai muun yhteisen
korvaussopimuksen perusteella.

Saksan tekijanoikeuslain 41 § sisaltaa saannoksia tekijanoikeuden luovutuksetapesesta sen johdosta,
etta teosta ei ole hyédynnetty sopimuksen mukaisestiuRamisoikeudesta voidaan sopia toisin tekijan
haitaksi ainoastaan ty6ehtosopimusatai muwssayhteisessékorvaussopimukssa Tekija voi joutua
korvausvelvolliseksi oikeuden luovutuksen perumistskevissa tilanteissa.

Lehtikustantajan lahioikeus
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EU:n jasenvaltioista Saksan ja Espanjan lainsdaadanndssa oli saanndksia lehtikustantajien oikeudesta jo ennen
direktiivin antamista. Saksassa saadettiin jo vuonna 2013 lehtikustantajien lahioikeudesta
(Leistungsschutzrecht fur Presseverlgg@nka tarkoituksena oli antaa lehtikustantajille suojaa uutisia eri

lehdista koostavia ns. uutisaggregoitai uutiskoostepalveluita vastaan. Taustalla oli nékemys, ettéd Google
News-palvelu hyddynsi lehtikustantajn tuottamia aineistoja epéareilulla tavalla. Lain mukaan otteiden
toisintaminen edellytti lupaa lehtikustantajalta. Suojan ulkopuolella olivat yksittéiset sanat ja lyhyet otteet.

Lain tultua voimaan Google News poisti linkit niiden lehtikustantajien siist, jotka eivat antaneet lupaa
linkittamiseen.

Euroopan unionin tuomioistuin katsoi vuonna 2019, ettd Saksan lahioikeus-oik&ldlen vastainen

(tuomio 12.9.2019, VG Media Gesellschaft zur Verwertung der UrhabdrL eistungsschutzrechte von
Medienunternehmen mbH vs. Google LLG289/17, EU:C:2019:7)6 Tuomioistuimen mukaan
lahioikeussaantelyn hakakeiden kaupallisia yllapitdjia ja vastaavasti sisaltoja editoivia kaupallisia
palveluntarjoajia koskeva sdannos oli tietoyhteiskunnan palveluja koskeva tekninen méaarays, josta olisi tullut
ilmoittaa komissiolle etukateen. Saksassa on tagléagn pantudytantdon lehtikustantajien lahioikeus

direktiivin 15 artiklan perusteella sen sanamuodon mukaidéstitokset Saksan
tekijanoikeushinsaadanndosgélivat voimaan 7.6.2021.

Espanjassa saanndkset lehtikustantajan lahioikeudesta tulivat voimaan vuonna 2015. Espanjan ratkaisu
nayttaisi perustuneen Bernin vuoden 1971 yleissopimukbésia2tiklassa olevaan tekijanoikeuden
rajoitukseen mutettuna siten, etta lehtikustantajalla olisi oikeus korvaukseen rajoituksen nojalla
tapahtuvasta kaytdsta. limeisesti Espanjan on tarkoitus panna direktiivin 15 artikla taytantdon siten, etta
nykyinen ratkaisu sailytetaan muutettuna siten, etta saikfgyhenee kahteen vuoteen.

Australiassa tuli vuonna 2021 voimaan uusi l&léws Media and Digital Platforms Mandatory Bargaining
Code joka velvoittaa alustan, joka linkittaa uutisiin tai uutisten kaltaisiin sisalt6ihin tai toisintaa otteita
téllaisista sisalldista, neuvottelemaan ja maksamaan korvauksia nt&ilii@ybeka tarjoamaan tietoa
aineiston esilla pitamiseen liittyvien algoritmien toiminnasta mediayhtidille. Laki koskee lehdissa
julkaistujen uutisten lisdksi my6s esimerkiksi ragetelevisicohjelmia.

Jos neuvottelut eivat johda sopikseen, maara#i sopivasta korvauksesta valimiesmenettelyssa.
Valimiesmenettelyssa on Australian lain mukaan otettava huomioon niin uutismedian kustannukset
siséllontuotannosta ja hyoty, jonka se saa alustan tarjoamista palveluista, kuin alustan kestannuks
palvelunsdarjoamisesta ja hyoty, jonka se saa mediayhtion tuottamasta sisallosta. Lisdksi on varmistettava,
etta maksettava korvaus ei aseta kohtuutonta rasitusta alustalle.

Laki sisaltaa lisdksi saannoksia, joissa kielletaan alustoja syrjimasta uutismediokgsyanys on verkossa
tapahtuvasta aineistojen automaattisesta hausta, indeksoinnista, uutisaineistojen saataville saattamisesta ja
levittAmisesta. Lisdksi laissa kielletdéan uutismedioiden syrjinta silla perusteella, onko niiden kanssa tehty
laissa tarkoitdtija sopimuksia vai ei.

Laki perustuu erdanlaiseen kilpailuoikeudelliseen arvioon siitd, onko australialaisen uutisyhtion ja alustan
valilla olemassa merkittdva epasuhta osapuolten neuvotteluasemissa. Lain soveltaminen perustuu erilliseen
ministerin hyvakgmaan asetukseen, jossa yksildidaan alustat tai mediayhtiot, joihin lakia sovelletaan. Lain
hyvaksymisen yhteydessa ilmoitettiin, ettd lakia tullaan soveltamaan Googleen ja Facebookiin. Mediayhti®
Voi paasta jarjestelyn piiriin, jos sen vuotuiset tulataliat 150.000 AUD.

Verkkosiséllonjakopalvetu

Suurin osa jasenvaltioista nayttaa suunnittelednagktiivin 17 artiklan toimeenpanemista sanamuodoin,

jotka ovat hyvin lahella artiklan sanamuotoa. Nain ollen esimerkiksi komission ohjeistuksessa taiffcuroopa
unionin tuomioistuimessa vireilla olevassa asiasg®0U19 Puolan tasavalta vs. Euraapparlamentfi

Euroopan unionin neuvosto;4D1/19, EU:C:2021:6)3sille tulleita lisdedellytyksia ei ole otettu

huomioon. Eras syy tahan lienee se, etta komission ohjeistus ja julkisasiamiehen ratkaisuehdotus ovat tulleet
niin myohaisessa vaiheessanaatelua, ettieniitd ole ollut mahdollista ottaa huomioon. Useammassa

valtiossa tarvittavat lainsaddanndélliset ratkaisut oli jo talldin tehty.
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Ranskassa, Maltalla ja Italiassa saantely saatetaan voimaan asetuksella. Alankomaissa ja Belgiassa saantely
saaetaan voimaatainsaadannolla, jossa paaasiallisesti sananmukaisesti toistetaan direktiivin sdannoksia.
Saannosten tarkemmasta soveltamisesta saadetaan asetuksella. Kummassakaan valtiossa ei kuitenkaan ole
viela annettu kyseista asetusta. Tanskassa verkkosiséallonjeddopatarjoajien vastuusta saadetaan

yksinomaan lailla, jossa toistetaan direktiivin sanamuoto varsin tarkasti. Tanskan parlamentti hyvaksyi lain
kevaalla 2021, ja laki tuli voimaan 7.6.2021.

Saksassa séantely on pantu taytantdon erillisella asiaa kdaKkaild (Urheberrecht®iensteanbieter

Geset}. Saksassa direktiivin mukaingelvoite huolehtia siita, ettei jarjestely johda tekijanoikeutta
loukkaamattoman aineiston estamisemmpantu taytantoon siten, etté laissa maaritellaan tarkedamaja
sellaiselle teoksen toisintamiselle, jonka on oletettava olevaistiillos kydset rajaarvot ylittyvat, on

paasy aineistoon estettava tekijan esittaman pyynnoén mukaisesti ja aineiston palveluun ladanneelle
kayttajalle annettava direktiivin mukainen ilmoitus paasyn estamisesta mukaan lukien perustelut paasyn
estamiselle. Kayttaja vealloin valittaa palveluntarjoajalle taman paatoksesta estaé paasy aineistoon. Jos
teosten kayttd pysyy maarattyjen rajavojen sisalla, on tekijalle lahetettava asiasta tieto, jolloin tekija voi
katsoessaan, etta aineisto loukkaa hanen tekijanoikeutalittaa palveluntarjoajalle taman paattksesta olla
estamatta paasya aineistoon. Palveluntarjoajan on ratkaistava valitukset viikon kuluessa.

Saksan laki sisaltaa myods keinoja puuttua perusteettomiin poistopyyntdihin. Palveluntarjoajan tulee lain
mukaanpaattaa, etta tekijaa, joka esittéda perusteettomia poistopyyntdja, on kiellettdva kayttamasta
jarjestelmaa palveluntarjoajan méaaritteleman kohtuullisen ajanjakson aikana. Kayttajien oikeusturvan
parantamiseksi laki sallii, etté kayttajien etujarjesto ikrutettu ajamaan kanteita kayttajien hyvaksi
tapauksissa, joissa palveluntarjoaja toistuvasti ja perusteettomasti estaa teosten sallitun kayton. Laki
velvoittaa liséksi palveluntarjoajia antamaan tietoa tutkijoiden kayttdon paasyn estamista koskevista
tapauksista.

6 Lausuntopalaute

Direktiivien voimaansaattamista koskeva hallituksen esityksen luonnos oli lausuntokierr@Rs@dla
31.10.2021 asti lausuntopalvelufbalvelussa. Lausuntoja saapui maaraaikaan mennessa yhteensa 230, kun
lasketaan mukaan myodaunta kautta lahetetyt lausunnot. Lausuntoja antoivat hallituksen esityksen
Hankeikkunaamerkityt tahot

Lausuntopyynndssa oli pyydettastaamaan hallituksen esityksen keskeisiéa asiakokonaialkaiskeviin
kysymyksiin. Lausuntopyynndsséa varattiin mahdollisuus esittdd myos yleisempia esitykseen liittyvia
nakodkohtia.

Lausuntopalautteen analysoinnin jalkeen tehdyn kokonaisarvion perusteella paatettiin jatkovalmistelussa
poistaa osa esitetyistdnauutosehdotuksista kokonagnosasiirtaa tasta esityksesta erilliseen,

my6hemmin valmisteltavaan hallituksen esitykseen. Hallituksen esityksesta poistettiin direktiiviin tai
verkkolahetysdirektiivin liittymattdmid muutosehdotuksia seka sellaisia mehdosuksia, joiden saatamista
kyseiset direktiivit eivat edellyttanedaita olivat muut kuin direktiivin edellyttamat opetuskayttod koskevat
saannokset seka toissijaista sisallyttamista, kustannussopimusten modernisointia ja
rinnakkaistallentamisoikeutteoskevat saannokset.

Lausunnonantajista suurin osa suhtautui ehdotettuihin lainmuutoksiin melko kriittisesti.
Kulttuuriperintolaitokset, kansalaisjarjesttt seka kuluttajat olivat paédasiassa tyytyvaisia muutosehdotuksiin.
Viranomaiset sekéd opetua tutkkmusalan organisaatiot olivat kaikkein tyytyvaisimpia. Harva
lausunnonantaja oli hallituksen esitysluonnokseen kuitenkaan taysin tyytyvainen. Merkittdva osa
lausunnonantajista suhtautui neutraalisti.

Tekijat ja esittavat taiteilijat (mukaan lukien heitfustavat tyontekijaliitot) olivat esitykseen kaikkein
tyytymattomimpid. Myos sisaltéteollisuus (kustantajat, tgiayiot, AV-tuottajat, T\ ja radioyhtitt),
valittajat (fetoliikennealaryritykset, teknologiateollisuusekétydnantajaja tyontekijaliitotolivat
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tyytymattomia, eivat kuitenkaan yhta voimakkaasti kuin tekijat. Suurin syy tyytymattomyydelle oli se, ettei
esitys noudattanut direktiivin rakennetta eiké sen katsottu pyrkivan noudattamaan direktiivin tavoitteita
erityisesti tekijoiden aseman patamiseen liittyen.

Tekijanoikeuden rajoitusten osalta tyytyvaisimpia lausunnonantajat olivat kayttda tiedonlouhinnassa (13 b 8)
koskevaan lainmuutokseen seka kulttuuriperintolaitoksia jd 8B4 seuraavat pyka)doskeviin
lainmuutosehdotuksiirNaiden sdannésten osalta palaute ei ollut erityisen kriittista. Merkittavimmaét
kysymykset kulttuuriperinttlaitoksissa tapahtuvaa kayttoa koskien liittyivat soveltamisalaan eli siihen,
tulisiko Yleisradiota pitda kulttuuriperintdlaitokselatoisekseen siihemiten toteutetaan rajanveto
tekijanoikeuden rajoituksen ja sopimuslisenssijarjestelman valilla kaupallisesta jakelusta poistuneiden
teosten osalta. Erityiseksi haasteeksi koettiin kulttuuriperintéorganisaatioiden heikko neuvotteluasema
suhteessa yhteishiahointiorganisaatioihin.

Sen sijan opetuskaytttad (14, 18, 21, 68)dkoskevia lainmuuehdotuksi&ohtaan lausunnoissa esitettiin
merkittavasti enemman huoltaausunnoista korostui oikeusvarmuuden merkitys ennen kaikkea opettajan
nakokulmastaOpetts- ja tutkimusala, julkinen sektori, kansalaisjarjestot, kuluttajat ja
kulttuuriperintdorganisaatiot suhtautuivat kuitenkin padasiassa myonteisesti ja ehdottivat erdilta osin
pidemmalle menevia tekijdnoikeuden rajoituksia tai soveltamisalan laajentabiigadenhaltijat
suhtautuivat kriittisesti ja katsoivat, etta laissa tulisi sailyttaa sopimuslisenssijarjestelma nykyisessa
laajuudessaan (14 8), eikd muutoksia tulisi tehdd myodskaan muihin opetukseen liittyviin sdannoksiin.

Uudenparodiaajoituksen(23 § osalta palaute vaihteli. Osa oikeudenhaltijoista vasthstbtustaosa
kannatti. Oikeudenhaltijat halusivat rajata rajoitussaanndksskemaarnain sisallonjakopalveltin
ladatua sisatod. Muut kuin oikeudenhaltijatahot suhtautuivat lahtokohtaisegtinteisesti tai neutraalisti.
Pykalaan sisaltynytta satunnaista sisallyttamista koskevaa 2 momenttia ei kannatettu lausunnoissa.

Tekijda ja tekijanoikeutta koskevien sopimussuhteiden saantelyn osalta lausunnoissa vastustettiin hallituksen
esityksen mdila, josta puuttui direktiivin sdataméa asianmukaisen ja oikeaisehtkorvauksen periaate.
Lausunnoissa katsottiin, ettd korvausoikeudesta tulisi sdatda nimenomaisesti. Lisaksi laissa tulisi saataa
lakiin perustuvasta kollektiivisesta sopimisesta sekégtaa vaihtoehtoinen riidanratkaisujarjestelma, joka

olisi tekijoille ilmainen. Lausunnoista ilmeni huoli tekijéiden heikosta neuvotteluasemasta suhteessa
sisaltoteollisuuteen. Sisaltdteollisuus ja tydnantajat olivat pdinvastaista mielta ja pitivattehdati&aisua
lahtokohtaisesti oikeansuuntaisena. Lausunnoissa toivottiin lisaksi, ettd mahdollisuutta kertakaikkisiin
korvauksiin, esimerkiksi palkkaan, olisi pidettava kohtuullisena korvauksena. Laissakorosettiin
elinkeinonharjoittajien valistekollektiivisten sopimusten ongelmallisuutta kilpailuoikeuden nakékulmasta.

Selvityksen saamista koskevan oikeuden (30 §) osalta tekijat ja esittavat taiteilijat (mukaan lukien
tyontekijajarjestot) katsoivat, ettei ehdotus toteuta direktiivin tavoitedta tarkeatasoista avoimuutta, jota
direktiivissa edellytetaan. Pykalaan tulisi lisdtd nimenomaisesti, ettd selvitys on annettava vahintaan kerran
vuodessga lisdksi raportoinnista olisi sovittava kollektiivisesti. Lausunnoissa katsottiin myos, €tki tul
hyddyntaa direktiivin tarjoamaa liikkumavaraa, jonka pohjalta olisi mahdollisuus huomioida raportoinnista
aiheutuva hallinnollinemasitus ja jattaa raportoimatta sellaiselle tekijalle tai esittavalle taiteilijalle, jonka
panostus ei ole merkitva koko teos tai esitys huomioon ottaen. Lisaksi olisi poistettava ehdotettu0 §
momentti, jonka mukaan erillista selvitysta ei edellytetd, jos olosuhteiden nojalla on selvaa, etta tekija on
tosiasiallisesti tietoinen teokséygddyntamisesta ja hamelmaksettavista korvauksista. Lisaksi teoksen
hyddyntamisesta tulee raportoida riippumatta siitd, tuleeko kayttajalle siitd tuloja. Tekijalla olisi aina
mahdollisuus saada pyynndstaan selvitys korvauksen kohtuullistamista varten. Lausunnonantajien mukaan
ehdotettu 30 & 4 momentti (likesalaisuuksien kasittely) tulee poistaa tai muuttaa siten, etta raportoinnin
yhteydessa saatuja liikesalaisuuksia voidaan kayttaa tai luovuttaa ehdotettua laajemmin. Suurin osa muista
lausunnonantajista, tassa kysymyksessdlttteollisuus, tydnantajat, viranomaiset (muun muassa kipailu
kuluttajavirasto), kulttuuriperintdorganisaatiot, opefasutkimuslaitokset, kansalaisjarjestot ja kuluttajat
suhtautivat neutraalisti tai kannatat ehdotusta.

Sisaltoteollisuuga tydnantajat katsoivat, ettd raportointivelvoitetta tulee olennaisesti kaventaa, koska
yrityksille siitéa aiheutuvaaallinnollistarasitustaei ole otetturiittdvasti huomioon Edelleen
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likesalaisuuksien suojaa tulee vahvistaa ja kaikkia luoviéetietoja pitaa lahtokohtaisesti kasitella
likesalaisuuksina. Alilisenssin saajan puoleen kaargymiulisi olla selkedasti toissijaista ja teoksen
kaikkien tekijoiden olisi voitava pyytaa tiedot vain yhdessa ja samanaikaisesti. Tietosuojan suhdetta
rapatointivelvoitteeseen olisi selkeytettava.

Peruutamisoikeuden (31 8) osalta tekijat ja esittavat taiteilijat (mukaan lukien tydntekijajarjestot) vastustivat
ehdotettuja sdannoksia ja katsoivat, kttinen ja puolevuoden enimmaisaika teoksen hyddynisen

aloittamiselle on erityisesti kirjailijoiden kannalta liian pitka. Eri aloille pitaisi joko sdataa erilliset ajat tai
kayttaa muotoil ua, | os s,jalipdd kasite lkokektiiviSestisdvittuunualkdam. s e st a
Tekijat vastustivat @imakkaasti 31 % 2 momenttia, jossa oli sdadetty tydosuhdetekijanoikeuteen

perustuvasta tilanteesta. Tekijéiden mukaan peamigoikeus tulee olla myos silloin, kun teosta ei

hyoédynneta tehokkaasti tai hyddyntaminen on lakannut. Peruuttamisoikeudastavitiava tarkemmin
kollektiivisesti. Lausuntopalautteen mukaan petamatsoikeuden tulisi ulottua myds kuvatallenteella

esiintyviin esittaviin taiteilijoihin.

Sisaltoteollisuus ja muut tydnantajat katsoivat, ettd ptmnigoikeudertulisi koskea ainastaan tilanteita,
joissa teoksia ei ole lainkaan hyddynnetty. Osa katsoi kuitenkin, ettd taenisoikeus luo kestamattoman
tilanteen niin yrityksille kuin muillkin organisaatioille, kun oikeuksiensiirron ketju katkeasapiti taas
peruutamisoikeud@ olemassaokmuuten kohtuabmana Nain katsoivat esimerkiksi museoliitto,
tutkimusorganisaatiot ja peliala. Naiden lausunnonantajien nédkemyksen mukaatapesaikeutta tulisi
merkittavasti rajoittaa ehdotetusta. Teoksen julkaisemattomien versiaidgndisteosten ei tulisi olla
peruutamisoikeuden piirissa.

Laissa olisi tAsmennettava, etta salassapitovelvoitteet, mukaan lukien lilkesalaisuuksien suoja, tydntekijan
lojaliteettivelvoiteja vastaavat olosuhteestavat tekijaa itse hyddyntamastéstaoMuut lausunnonantajat
(paaosa kulttuuriperintélaitoksista, osa opetagutkimuslaitoksista, julkinen sektori) suhtaiweat
lahtokohtaisesti neutraalisti tai myonteisesti.

Lausunnoissa rinnakkaistallentamista koskevaa ehdd8&®) pidettiin uuena lainsdanndksena, joka ei
perustunut direktiiviin. Vaikka julkisen sektorin toimijoista osa kannatti ehdotusta sellaisenaan tai suhtautui
siihen neutraalisti, ehdotusta vastaan esitettiin niin merkittavaa kritiikki& koskien sddnndksen luonnetta,
sovelmisalaa sekd muita yksityiskohtia, etta sddnnos paatettiin giytifiempaan tarkasteluun

Lehtikustantajan lahioikeuden osalta lausuntojen perusteella vastaanotto oli yleisella tasolla mydnteinen.
Rakennetta koskevat huomiot on otettu jatkovalmissalimiomioon. Erityisend kysymyksena tulee

ratkai stavaksi shgvinl mhyeni s nhbatedut a jukdisunoteikka pitaa
saada toisintaga pitaisiko asettaa minimimerkkima&ara, joka on aina sallittu (esimerkiksR200merkia).

Tekijat ja sisaltoteollisuus vastisgt sdantelyd, joka sallisi lyldeénotteiden kayttamiserRuotsin luonnos

taas sisaltda taman rajoituksen. Kuluttajat/kansalaisyhteiskunta, litjannestintaministerio ja valittajat

(muun muassa Google ja [Edmok) kannattivat lyhyiden otteiden jattdmista yksinoikeuden ulkopuolelle.
Lausunnonantajien mielestiisd selkiytettiva saantelyn vaikutusta internetin hakukoneisiin, jotka

indeksoivat ja toisintavat verkosta l6ytyvia lehtien sivustoja.

Tekijat eivat fitdneet toimivanaatkaisunaekijoiden korvausosulenjarjestamista
sopimuslisenssijarjestelmalla. Tekijat katsoivat, etta tekijoiden osuus korvauksista tulisi maaritella laissa,
kuntaas sisaltoteollisuus vastusitta Voimassa oleva tekijanoikdagi sallii sanomalehteen tai

aikakauskirjaan sisaltyvan uskonnollista, poliittista tai taloudellista paivankysymysta koskevan kirjoituksen
ottamisen toiseen sanomalehteen tai aikakauskirjaan. Rajoitussadotettiin esitysluonnoksessa
poistettavaksi. Osa keudenhaltijoista ja lehtikustantajat kuitenkin toivoivat rajoituksen sailyttdmista.

Nayttelijoiden yksinoikeuden kehittdmistéa koskevia saannoksia direktimyéskaaredellytéa. Ehdotettuja
lainmuutoksia kannattivat muutettuina seka nayttelijoita edastahot ettd myds osa muista tekijoita ja

kansalaisia edustavista jarjestoistd. Lausunnonantajat esittivat, ettéd ehdotuksen 31 8:ssa tarkoitettu
oikeuksienperuutamissdanndos tulee viittaussaannoksella sadtsléeknaamyos nayttelijoia.
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Sisaltoteollisus ja osa valittgjista seka Kansalliskirjasto vastustivat ehdotettuja nayttelijan aseman
parannuksia.

Verkkoldhetysdirektiivin voimaansaattamisen osalta lausunnonantajat kritisoivat ehdotettuja
lahetystoiminnan muotoja koskevia selkéapisehdotuksia j&atsoivat niiden muuttavan voimassavan

lain merkittavasti toisenlaisekddhvenanmaan maakuntahallities lausunnossaagsiin, ettd Ahvenanmaan
kannalta olisi erittdin tarke&a, ettéd Ruotsin television tallennepal®Id Playn (videeon-demand

palvdu) koko tarjonta olisi Ahvenanmaan vaestdn saatavilla. Ahvenanmaan vaesto on ruotsinkielinen.
Palvelun paaosa ei talla hetkella ole saatavilla palveluun liittyvien maarajoitusten takia. Maakuntahallitus
katsa, etta tarve SVT Playpalvelun saatavuudenwaistamiseen liittyy vahvasti Suomen velvollisuuksiin
huolehtia ja taata Ahvenanmaan asukkaiden mahdollisuus séilyttaa kielensa, kulttuurinsa ja paikalliset
ruotsalaisen perinteensd. Tama asia oli esilla nyt kasilla olevan hallituksen esityksen vataidielekeen
l&ahettdmistd koskevan lainmuutoksen valmistelun yhteydessa selvitettiin, olisiko palvelun saatavuus
jarjestettavissa edelleen lahettdmistd koskevien sdéannodsten muutoksilla Suomessa ja suomalaisten
tekijanoikeuderyhteishallinnointiorganisaatidenkanssa tehtavilla sopimuksilla. Ratkaisuluonnos oli
samankaltainen niiden jarjestelyjen kanssa, joilla Ruotsin television kanavien ndkyvyys Suomessa on eri
aikoina jarjestetty.

SVT Play-palvelussa olevia ohjelmia voidaan katsoa jo nyt Suomesdavignanmaalla Ruotsin televisio

omien ja sen omistamien tuotantojen osalta. Saatavilla eivat kuitenkaan ole muista maista hankitut ohjelmat,
kuten angloamerikkalaiset elokuvat ja sarjat. Tilanne on sama kuin Yle Areenan katsomisessa ulkomailla.
Ruotsin te¢visio ei sitéa koskevan ruotsalaisen yleisradiolainsaadannon takia voi ostaa oikeuksia ohjelmien
valittamiseen Ruotsin ulkopuolelle muiden maiden kansalaisille.

Hallituksen esitysluonnoksen lausuntokierroksella ilmeni, etté kaavaillulla ratkaisullasésiviaata SVT
Play-palvelun saatavuuttauomen alueellAhvenanmaallaT ekijanoikeudellisilla jarjestelyilla ei voida
muuttaa aluerajoituksiaikd on-demandpalvelua ole teknisesti mahdollista edelleen lahettaa. Ratkaisuun
tarvitaan Ruotsin viranoma@t ja Ruotsin television my6tavaikutusta. Hallitus toteaa, ettd kysymyksen
jatkovalmistelu ja tarpeellisten jarjestelyjaikaan saaminesiirtyy toteutettavaksi taman hallituksen
esityksen antamisen jalkeiseen aikaan. Talloin kaydaan asiasta ruotsalkagieolten kanssa tarpeelliset
neuvottelut ja valmistellaan mahdollisesti tarvittaiekijanoikeusin muutokset.

Sisallonjakopalveluiden vastuuta koskevien sdannosten osalta hallituksen esitys sai merkittavaa kritiikkia
tekijoilta ja oikeudenhaltijoih. Merkittavin vastustus johtui siita, ettei luonnoksessarattu direktiivin
rakennetta eika saadetty direktiivissa tarkoitettua verkkosisallonjakopalvelun tekemaa suojatun teoksen
latausta palveluuselvastipalveluntarjoajan vastuulle. Tama olisi vaimatonta, jotta velvoite neuvotella
oikeuksista syntyisiLisaksi luonnoksesta puuttui direktiivin 17 artiklan-4 kohtien mukainen vastuuta ja
vastuusta vapautumista koskeva menettely.

Myds esityksessa kuvattu uusi tekijanoikeusriitalautakunta sakkiitiennen kaikkea oikeusministeriélta ja
valtiovarainministeriéltaLausunnossa nostettiin esiin epaselvyys perustuslain 124 §:n edellytysten
tayttymisestd, kun hallintotehtdvaa muistuttava rooli annettaisiin muulle kuin viranomaiselle.
Oikeusministerid knnitti huomiota myds siihertoteutuuko palvelun tarjoajan oikeusturva ehdotetussa
saantelyssa, onko uusi jarjestely verkkosisallonjakopalveluiden vastuusta riittdvan tehiodaksedtiivin
likkumavaraa kuvattu riittdvan selkeasti jako henkildtiebsuoja otettu huomioon luonnoksessa esitettyjen
ehdotusten osaltdy6s muilta keskeisilté osin vaadittiin, etta hallituksen esitys olisi valmisteltava
uudelleen. Perusoikeudellista punnintaa olisi suurimman osan lausunnonantajien mielesté edelleen
kehitetava tasapuolisemmaksi.

7 Saannoskohtaiset perustelut

7.1 Laki tekijanoikeuslain muuttamisesta
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11 8.Yleiset saannoksdeykalan 5 momenttiin lisattaisiin viittaus 16 h 8:88n, jossa saadettaisiin
tekijanoikeuden rajoitussadnnoksesta koskien kaupallisestaigtdk poistuneiden teosten kayttamista
kulttuuriperintolaitoksissaMainitun tekijanoikeuden rajoituksen mukaisesti saisi valmistaa kappaleita myds
sellaisesta teoksen kappaleesta, joka on valmistettu tai saatettu yleison saataviin 2 8:n vastatsesti tai |
suojaava tekninen toimenpide on 50 a §:n 1 momentin vastaisesti kierretty.

13 b 8.Teosten kappaleiden valmistaminekdtin ja tiedonlouhinta varten Pykalan 1 momentin mukaan
teoksesta saisi valmistaa kappaleita kaytettavaksi tefstirdonloulmntaa varten. Momentin sdannokset
soveltuvat kaikkeen muuhun tiedonlouhintaan kuin tieteellista tutkimusta varten tehtavaan tiedonlouhintaan.
Tiedonlouhintaa voidaan 1 momentin mukaisesti toteuttaa myos yrityksisséa ja ansiotarkoituksessa,
esimerkiksi yritksen toiminnan kehittamiseksi.

Tekstin ja tiedonlouhinnalla tarkoitetaan direktiivin 2 artiklan 2 kohdan mukaan automaattista
analyysitekniikkaa, jonka tarkoituksena on analysoida digitaalisessa muodossa olevaa tekstia ja dataa
tietojen, esimerkiksi mugf yksinomaan mallien, suuntausten tai korrelaatioiden, tuottamiseksi.

Talla uudella saanndksella rajoitetaan tekijan oikeutta teoksen kilgpal@lmistamiseen.

Voi olla tapauksia, joissa tekstija tiedonlouhintaan ei sisally kappaleen valmistamiéta olla myés
tapauksia, joisstoteutettuun kappaleen valmistamiseen sovelletaan direktiivin 2001/29/EY 5 artiklan 1
kohdassa saadettya tilapaista kappaleen valmistamista koskevaa pakollista ré]ditagipjota olisi
edelleen sovellettava niihin tetk- ja tiedonlouhintatekniikoihin, joihin ei sisally kyseisen rajoituksen
soveltamisalaa pidemmalle menekappaleervalmistamista.

Direktiivin 9 johdantokappaleen mukaagkstin ja tiedonlouhintaa voidaan harjoittaa myds digitaalisessa
muodossa olevia pelkista tosiasioista tai tiedoista, jotka eivét ole tekijdnoikeudella suojattuja, eika
tallaisissa tapauksissa tekijanoikeuslainsaadannén mukaista lupaa tarvita.

Edellytyksend on, ettd teokseen on laillinen paasy. Laillinen paasy olisi direktiijoghdantokappaleen

mukaisesti ymmarrettava siten, ettéd se kattaa paasyn sisaltoon avointa saatavuutta koskevien
toimintaperiaatteiden (open access policy) perusteella taikka oikeudenhaltijoiden ja tutkimusorganisaatioiden
tai kulttuuriperinttlaitosten sopinsjarjestelyjen, kuten tilausten, perusteella taikka muilla laillisilla

keinoilla. Tapauksissa, joissa tilauksia ovat tehneet tutkimusorganisaatiot tai kulttuuriperintdlaitokset, olisi
esimerkiksi katsottava, etta laillinen paasy on niihin yhteydessdlajeaiden tilausten kattamilla

henkil6illa. Laillisen paasyn olisi katettava myots paasy verkossa vapaasti saatavissa olevaan sisaltoon.

Pykéalan 1 romentin mukaisesti valmistettuja kappaleita saisi sailyttdd yksinomaan {gkstin
tiedonlouhintatarkoitustvarten. Kappaleita ei siten olisi sallittua sailyttda pysyvasti vaan ainoastaan
tiedonlouhintatarkoituksen edellyttaman ajan. Saannoksen nojalla valmistettuja teosten kappaleita ei saisi
mydskaan saattaa yleison saataviin.

Tiedonlouhinta edellyttdd useiouhittavan aineiston neutralisoimista eli muuttamista sellaiseen muotoon,
jota voidaan teknisin menetelmin analysoida. Tall6in aineistosta valmistetaan kappaleita.

Direktiivin tavoitteena on ollut varmistaa, etta tiedonlouhintaa koskevalla tekijaneiRaajbituksella ei

olisi kielteista vaikutusta esimerkiksi sellaisiin kustantajien liikketoimintamalleihin, joissa yrityksille tarjotaan
lisensioituja tieteellisia artikkelitietokantoja valmiiksi neutralisoiuseka soveltuvin

tiedonlouhintavalinein. Daktiivin mukaisesti oikeuden pidatyksen voi tehd& myds oikeudenhaltija.
Oikeudenhaltijana pidetaan henkilda, jolle tekija on oikeutensa siirtdnyt, esimerkiksi teoksen kustantajaa.

Rajoitussdannds ei ole ehdoton. Kappaleen valmistaminamentin mukaistiedonlouhintaa varten on
mahdollista estaa tai rajoittaa. Tekijalla on sddanndksen mukaan mahdollisuus asianmukaisella tavalla
pidattaa itselleen kappaleen valmistamista koskeva oikeus. Tdma vastaa direktiivin 4 artiklan mukaista
edellytysta.
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Oikeuden pidtyksen tulee direktiivin mukaan tapahtua nimenomaisesti ja asianmukaisella tavalla.
Kaytannossa kysymys voi olla sisdltdpalvelun tilausehtoihin sisaltyvasta ehdosta tai koneluettavassa
muodossa olevasta ehdoddarektiivin 18 johdantokappaleen mukaan kaigaltd on saatettu yleison
saataviin verkossa, asianmukaiseksi olisi katsottava kyseisten oikeuksien pidattaminen ainoastaan
koneluettavilla keinoilla, mukaan lukien metatiedot ja verkkosivuston tai palvelun &ailotn aikaa
kehitetdan usia tiedon ksittelyn teknologioita, jotka mahdollistavat teoksia, tekijoita ja yksinoikeuksia
koskevien tunnisteiden ja muun metadatan kayttamisen oikeuksien pidatyksia tehtaessa.

Ehdotetulla uudella rajoitusddnnoksella ei olisi vaikutusta 11 a 8:n soveltamisetistia, joissa
tiedonlouhinnassa valmistetaan teoksista vain véliaikaisia kappaleita. Véliaikaisten kappaleiden
valmistamista ei olisi mahdollista jatkossakaan rajoittaa sopimuksin.

Ehdotettavaan 13 b §:n 1 momentsiovellettaisiin myos voimassa olevam 11 8n 5 momentin
saannostgpnka mukaan tekijanoikeuden rajoituksen nojalla ei saa valmistaa kappaleita sellaisesta teoksen
kappaleesta, joka on valmistettu tai saatettu yleison saataviin tekijanoikeuslain vastaisesti tai jota suojaava
tekninen tamenpide on lain vastaisesti kierretty. Ehdotettava 13 b §:n 1 momentti soveltuisi seké teoksiin,
jotka kayttaja on hankkinut ostamalla tai lisensioimalla, etté teoksiin, jotka on saatettu tekijan luvalla
vapaasti yleisbn saataviin tietoverkoissa.

Pykalan Imomentillapannaan taytantdon direktiivin 4 artikla.

Ehdotettavassa 13 b 8:n 2 momentissa saadettaisiin tgkdiidonlouhinnasta tieteellisté tutkimusta
varten. Kun kysymys on tieteellisessa tarkoituksessa tapahtuvasta tiedonlouhinnasta, oikeuksien
pidattaminen ei olisi sallittua

Edellytyksend on, ettd teokseen on laillinen paa#, mita laillisella paasylla tarkoitetaan, on kasitelty
edellda pykalan 1 momentin kohdalla.

Saannoksella turvataan se, etté tutkimusorganisaatioilla ja kulttuuriperioksilla ja niiden tutkijoilla on
mahdollisuus suorittaa tekstija tiedonlouhintaa esimerkiksi tieteellisista aikakauslehdisté tai muista
aineistoista tieteellista tarkoitusta varten.

Tutkimusorganisaatioihin kuuluu monenlaisia yhteisgjd, joideisiggisena tavoitteena on tehda tieteellista
tutkimusta tai tehda tata koulutuspalvelujen tarjoamisen ohella. Erilaisista oikeudellisista muodoista ja
rakenteista huolimatta tutkimusorganisaatioille on yleensa yhteista se, etta ne toimivat joko voittoa
tavoittelematta tai toteuttaen samalla valtion tunnustamaa yleisen edun mukaista tehtavaa.
Tutkimusorganisaatioiksi ei sité vastoin katsota organisaatioita, joissa liikeyrityksilla on ratkaiseva
vaikutusvalta, jonka perusteella téllaiset liikeyritykset vokatttaa maaraysvaltaa joko osakkeenomistajina
tai osakkaina.

Kulttuuriperintdlaitoksia ovat yleisolle avoimet kirjastot ja museot rijppumatta siitd, minka tyyppisia teoksia
tai muuta suojattua aineistoa niilla on pysyvissa kokoelmissaan, seka askedtikijva tai aanitearkistot.

Niihin kuuluvat myds muun muassa kansalliskirjastot ja kansallisarkistot seka, siltd osin kuin kyse on niiden
arkistoista ja yleisolle avoimista kirjastoista, oppilaitokset, tutkimusorganisaatiot ja julkisen sektorin
yleisrado-organisaatiot.

Direktiivin 11 johdantokappaleen mukaisesti tutkimusorganisaatiot ja kulttuuriperintdlaitokset voivat kayttaa
yksityisia kumppaneitaan tekstija tiedonlouhinnan suorittamisessa, miéagttamalla niiden tarjoamia
teknisia valineita.

Pykalan 2 momentin séannds sallisi tiedonlouhintaa varten valmistettujen teoksen kappaleiden sailyttamisen
tutkimustulosten todentamista varten edellyttden, ettd teoksen kappaleet ovat vain siihen oikeutettujen
saatavilla. S@annoksen nojalla tiedonlouhaiteeiston pysyva sailyttaminen olisi siten sallittua. Aineistoa ei
kuitenkaan saisi saattaa yleison saataville, vaan paasy aineistoon tulisi rajoittaa asianmukaisesti. Paasy
aineistoon voitaisiin kuitenkin tarjota tutkimustulosten todentamista varten, kensamon varmistettu, etta

vain aineistoon oikeutetulla on siihen p&&sy. Taman varmistamiseksi teoksista valmistetut kappaleet olisi
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sdilytettava asianmukaista suojaustasoa kayttaen. Tutkimusorganisaatioiden ja teosten tekijéiden olisi
tarpeen edistaa kédnnesaantoja siitd, miten parhaiten turvataan asianmukainen suojaustaso.

Siita, mitda 2 momentissa on sdadetty kappaleiden valmistamisesta tiedonlouhintgavaoiea poiketa
sopimuksella. Taman vuoksi sopimusehto, joka rajoittaa kappaleiden valistatéigieelliseen
tarkoitukseen tapahtuvaa tiedonlouhintaa varten, olisi taytantdonpanokelvoton. Mytskaan tekninen
suojakeino, jolla tekija rajoittaa tai estdd kappaleiden valmistamistaisaiirektiivin 7 artiklanmukaista
oikeudellista suojaa

Direktiivin vaatimukset menevat kuitenkin tatakin pidemmalle. Direktiivin 3 artiklan 2 kohdan mukaan
oikeudenhaltijoiden on voitava soveltaa toimenpiteita, joilla varmistetaan niiden verkkojen ja tietokantojen
turvallisuus ja eheys, joissa teoksia ja muutgagtica aineistoa sailytetaan. Tallaiset toimenpiteet eivat
kuitenkaan saisi ylittaa sitd, mika on tarpeen taman tavoitteen saavuttamiseksi.

Kyseinen direktiivin s&&nnds tulee nahda sita taustaa vasten, etta tieteellisten lehtien kustantajilla on voinut
olla kaytdssa toimintatapoja, joilla on eri tavoin pyritty rajoittamaan mahdollisuutta suorittaa
tiedonlouhintaa, ja tavoitteena on talta osin ollut varmistaa, etta kustantajat eivat jatkossa voisi kayttaa
tallaisia toimenpiteitd, jotka tosiallisesti rajaitait tiedonlouhinnan mahdollisuutta. Kustantajat eivat siten

saisi esimerkiksi edellyttaa jonkin tietyn tiedonlouhintasovelluksen kayttamista, rajoittaa tiedonlouhintaa
maarallisesti tai tahallaan hidastaa sitd. Kustantajien ja tutkimuslaitosten oksidir¢avoitteiden
saavuttamiseksi syyta yhteisin toimin edistad kaytannesaantoja siita, milla tavoin kustantajat voivat suojata
verkkojaan ja tietokantojaan ilman, ettd tasta aiheutuu vaikeuksia tiedonlouhinnalle.

Mikali tekstin- ja tiedonlouhinnan suumiteltu pohjaaineisto on 1 tai 2 momentin tarkoittamissa tapauksissa
suojattu teknisesti, sovelletaan direktiivin 2001/29/EY 6 artiklan 4 kohdan ensimmaista, kolmatta ja viidetta
alakohtaa. Tama tarkoittaa sitd, etta rajoitussaannoksen hyddyntajaliéliaulmahdollisuus kayttaa teosta
teknisesta suojauksesta riippumatta mainitun ensimmaisen alakohdan tarjoamin keinoin.

Pykalan 2 momentin saannoksilla pannaan taytantoon direktiivin 3 artikla.

14 §.Teosten kayttaminen opetustoiminnassa ja tieteelisetisimuksessdykalan mukaan julkistetusta
teoksesta saa sopimuslisenssin nojalla, siten kuin 26 8:ssa sdadetaan, valmistaa teoksesta kappaleita ja saatte
teos yleistn saataviin opetustoimintaa tai tieteellista tutkimusta varten.

Suomessa teosten kiyopetustoimintaa tai tieteellista tutkimusta varten on paasaantoisesti jarjestetty
sopimuslisenssilla, |joka lamennatikoéktikitviwvi h2naduiplal
artiklan 2 kohdassa t ar kionlR atiklssalli Karsallistenl t uva | i sens
sopimuslisenssien sailyttamisgnuusien mahdollisten sopimuslisenssien saatamisganan vuoksi on

katsottu, etta direktiivin 5 artiklan tavoitteet voidaanireltaosin toteuttaa sopimalla kaytosta kayttajan ja
oikeuckenhaltijoita edustavayhteishallinnointiorganisaatiokesken. Tekija voi, kuten nykyisinkin, kieltda
sopimuslisenssin mukaisen teoksen kaytisiksi ehdotetaan sdadettavaksi uusi rajoitussdannos, joka
tdydentaisbpetuskayttéa tukevisopimuslisenssisaaoksia.

Edellytyksena sopimuksiin perustuvan jarjestelmén kayttamiselle on, etta markkinoilla on helposti saatavilla
soveltuvia lisensseja, jotka kattavat opetustoiminnassa tarpeellisen teoksen kayton ja jotka ottavat huomioon
oppilaitosten tarpeet ja gyispiirteet. Direktiivi edellyttaa, etté lisenssit ovat asianmukaisesti oppilaitosten
saatavilla ja niiden nékyvilla. Opetustoimintaa koskeva sopimuslisenssijarjestelma on ollut Suomessa
kaytossa yli 40 vuotta ja siitéa on jatkuvasti ja systemaattisedtttttu erityisesti
sopimuslisenssiorganisaatioiden toimesta. Opetustoimintaan liittyvat tekijanoikeusasiat ja muun muassa
kayttélupien ehtoja koskevat kysymykset on siséllytetty opettajankoulutuslaitosten opetussuunnitelmiin.
Liséksi sopimuslisenssiorg@aatiot tarjoavat vuosittain koulutusta tekijanoikeusasioista myos
oppilaitostasolla. Kayttélupien saatavuus on siten oppilaitoksille yleisesti tiedossa.

Kayttolupien saatavilla olon ja nakyvyyden vahvistamiseksi sek& opettajien toiminnan tukemiseksi ja

oikeusvarmuuden toteutumiseksi edellytetaan, etta seka kayttolupia koskevaa yleista tiedeti@mista
sopimuslisenssiehtojen tunnetuksi tekemisté vahvistetaan myds uuden rajoitussaanndksen osalta
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opetustoiminnan tarpeet ja erityispiirteet huomiottaen Esimerkki kehitystoimista voisi olla jo olemassa
olevien opetuskayttda tukevien sivustojen kehittdminen palvelemaan entista paremmin opetuksen tarpeita.
Ennen kaikkea olisi pyrittdva perustamagoetusviranomaisten yhteytepalvelu, jossa olisi tietoa

ajantasaisten opetustoimintaa koskevien kayttdlupien saatavuudesta ja uuden rajoitussddnnoksen
soveltamisen tilanteista.

Pykalan 1 momentissopimuslisenssisaannokssoveltamisalaa ehdotetaan laajennettavaksi koskemaan
"teoksen saattami"st g oklaeiomd n od anmmtsasvai ol evassa pyka
soveltamisalaa laajempi. Muutoksen jalkeen sdé&nngs kattaisi kaikki relevantit tekijanoikeuden kayttétavat,
mukaan luettuna teosten julkinen esittaminen ja nayttaminen.

Tekijanoikeuslan 21 8:n 1 momentin mukaan teosten julkinen esittdminen on sallittua opetuksen yhteydessa.
Tama tekijanoikeuden rajoitus gykalan 3 momentin mukaauitenkaan koske naytelméika
elokuvateostaElokuvateoksia saada&nitenkinesittda julkisesti tutkimksen ja korkeakoulutasoisen
elokuvaopetuksen yhteydessa 16 c 8§:n mukaig&stisteend4 8:n 1 momentin sopimuslisenssisaannoksen
soveltamisalan laajentamiselteyds julkiseen esittdmiseem audiovisuaalisten aineistojen kaytén

huomattava kasvu opetustoinnassa.

Kuten ei nykyisinkdan, sdannoksen soveltaminen ei ulottuisi lahettdmiseen radiossa ja televisiossa.

Pykalan 1 momentin saannds ei koskisi valokopioimalla tapahtuvaa teoksen kappaleiden valmistamista
opetustoiminnassd/alokopioinnista on eritgisdannos lain 13 8:ss&, joka koskee kappaleiden valmistamista
sopimuslisenssin perusteelteyds opetustoimintaa varten. Mainitun pykalan mukaan julkaistusta teoksesta

saa valmistaa kappaleita valokopioimalla tai vastaavin menetelmin sopimuslisenssingitejalkuin 26

§:ssa sdddetddn. Opetustoiminnan kannalta todetaan selvyyden vuoksi, etta opetustoimintaa koskevissa
sopimuksissa tulostaminen rinnastetaan valokopioirRaperikopion skannaaminen digitaaliseen muotoon

on puolestaaminnastettu digitaaieen kappaleen valmistamisgaikayttoon Naista kaytoista on

opetustoiminnan osalta yleensa sovittu samassa sopimuksessa, jossa sopimisen pohjana ovat sekd 13 § ettd
14 §:n 1 momentti.

Pykalan 2, 3 ja 4 momentit pysyisivét ennallaan.

14 a 8.Teosten kayiminen opetuksen havainnollistamiseRykalan 1 momenttiin siséltyva ehdotus

uudeksi tekijanoikeuden rajoitussddnnokseksi kattaisi sellaiset teoksen kaytot, jotka olisivat tarpeen
opetustoimintaa varten mutta joita koskevia kayttélupia efasjella lankaantai ne ovat vaikeasti

saata&issatai niita ei ole helposti saatagia Saannds mahdollistaisi opetustoiminnassa tarpeellisen
valokopioinninsekaémuun teoksen kappaleiden valmistamisen ja yleistn saataviin saattamisen opetuksen
havainnollistamiseksRajoitussdannds taydentaisi 13 §:n ja M18momentin sopimuslisenssisaannoksia.
Naiden sopimusten tulisi siten kattaa vahintd&n samat kayttotarkoitukset kuin rajoituksen nojalla sallitaan.
Saannokset koskisivat myds etdopetusta ja etayhteyksia hy@@gmgetustoimintaa seké suoratoiston
kayttva opetuksessa.

Se, ettd kayttdlupaa ei ole saatavissa lainkaan, kattaisi seka tilanteen, jossa lupaa ei ole sen vuoksi saatavilla,
etteivat jarjestot halua myontéa lupaa, etta tilanteen, jossa jarjestt #@taémiedustava kyseisen

teostyypin osalta myontddkseen lupaa teoksen kayttamiseen. Tarkoitus ei ole, etté rajoitussaanndksella
muutettaisiin vakiintunutta kaytantoa pyytaé lupa opettajgiekeman materiaalin kayttoon.

Jos tekija on 14 8:n 4 momentimukaisesti kieltdnyt teoksen kayton sopimuslisenssin nojalla, tulee
arvioitavaksi, onko suoraan tekijalta edellytettava kayttolupa helposti oppilaitoksen saatavilla. Direktiivin 23
johdantokappaleen mukaan olisi varmistettava, etta silloin kun olemassakalyttblupa kattaa vain osan
rajoituksen nojalla sallitusta teoksen kaytosta, opetuksen havainnollistamiseen tarkoitettu kayttd olisi sallittu
rajoitussdannoksen nojalla. Jos opetuksen kayttttarpeet kattavia kayttdlupia ei ole sopimuslisenssin nojalla
saatavilla, olisi opetuksen havainnollistamistarkoitukseen tapahtuvan kayton oltava mahdollista
rajoitussdanndksen nojalla.
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Direktiivin 5 artiklan 1 kohta edellyttaa, ettéa kaytdn yhteydessa mainitaan l&ahde ja myds tekijan nimi, jollei
tdma osoittaudu mahttomaksi. Tekijanoikeuslain 11 §:n 2 momentin mukaide&ijan nimi ja lahde on
mainittava siiné laajuudessa ja silla tavoin kuin hyva tapa ygelain 2luvun sdédnnéksen nojalla

teoksesta valmistetaan kapptdeteos saatetaan yleison saatavieodta ei saa tekijan suostumuksetta
muuttaa enempaa kuin sallittu kayttdminen edellyttaa.

Tekijanoikeuden rajoituksen nojalla teoksia saataisiin kayttaa paivakotien ja oppilaitosten vastuulla
toteutettavan kasvatug opetustoiminnan yhteydessa paivakedaija oppilaitoksissa seka muissa tiloissa,
kuten ulkotiloissa, museossa, kirjastossa, tai muussa kulttuuriperintdlaitoksessa ja siind maarin kuin teosten
kaytto on tarpeellista tatéa toimintaa varten. Opetustoiminnan piiriin Suomessa katsotaan kuuluvan
varhaiskasvatus, egia perusopetus, toisen asteen koulutus ja korkeakoulutus seka taiteen perusopetus ja
vapaa sivistystyo.

Opetustoiminnaksi katsottaisiin erilaisissa oppimisymparistdissa ja erilaisin opetusmenetelmin tapahtuva
opetustoiminta mukaan lukieylioppilastutkintoon kuuluvat kokeet ja niihin valmistautuminen seka
ammatillisen koulutuksen osalta my6s ofipi koulutussopimukseen perustuva tydpaikalla jarjestettava
koulutus.

Opetus ja oppimistoimintaa jarjestetaan fyysisissa ja digitaalissegatuissa oppimisymparistossa.
Opetustoiminta voi tapahtua péaivakodeissa ja oppilaitoksissa tai muissa paikoissa digitaalisin keinoin taikka
etdopetuksena suojatuissa sdhkoisissa ymparistdissa. Suojattuja sahkoisia ymparistoja ovat digitaaliset
opetus ja oppimisymparistot, joihin padsy rajataan oppilaitoksen tarkoittamalle rajatulle henkilpiirille.
Saannotksemukainerkayttt ei edellyttaisi tunnistusmenetelmia tai niiden tietynlaisia ominaisuuksia, vaan
myd6s muunlainen rajaus oppilaitoksen toimeditsi sallittu. S&dnnosta ei sovellettaisi sellaisiin sahkaoisiin
oppimisymparistoihin, kurssialustoihin tai opetukseen liittyviin materiaaleihin, joihin yleisolla on vapaa
paasy.

Pykala kattaisi teoksen kappaleiden valmistamisen ja teosten saataviin saattailiéstahansa tavalla.

Direktiivin 5 artiklan mukaisesti uusi sd&nnés ulottuisi erityisesti myos teoksen digitaaliseen kayttdon.

Teoksia voidaan kayttaa oppimistoiminnan tukemiseen, rikastuttamiseen tai taydentadmiseen. Direktiivin 5
artikla salliteoke n kaytt ami sen rajoituksen nojalla "yksino

Direktiivin 19 johdantokappaleen mukaisesti tavoitteena on, etta oppilaitokset saavat tayden
oikeusvarmuuden kayttdessaan teoksia tai lahioikeuksien kohteena olevaa aligitstagsessa
opetustoiminnassa. Tama koskee myds teosten kayttda tietoverkoissa. Direktiivin mukaisesti teoksia saadaan
kayttda opetustoiminnassa myds siten, ettd teokset ovat saatavilla Euroopan talousalueeseen kuuluvissa
valtioissa rajat ylittavasti.

Opetuksen havainnollistamisen katsotaan yleisesti tarkoittavan teoksen osien tai otteiden kayttoa.
Vakiintuneen tulkinnan mukaan teoksen kaytté havainnollistamiseen muistuttaa siteerausta, mutta
mahdollistaa siteerausta laajemman kayton. Silloin kun tebggntai suppea, myds kokonaisia teoksia
voidaankayttad. Kokonaisen teoksen kayttd opetuksen havainnollistamisessa saattaa olla tarpeellista
esimerkiksi videeohjelmien, kuten verkossa olevien mainaalistus tai lyhyt- ja dokumenttielokuvien ja
muunav-materiaalien kayton osalta. Téallainen audiovisuaalinen teos on useimmiten sellainen yhtenainen
kokonaisuus, etta sita on perusteltua kayttaa opetuksen havainnollistamisessa kokonaisuudessaan.

Pykéalassa saadetyekijanoikeuden rajoituksen nojalla tapawa kaytto ei kuitenkaan saisi korvata
ensisijaisesti koulutusmarkkinoille tarkoitetun materiaalin tai nuottien kaytt66n hankkilrasta.
saatamineion mahdollistadirektiivin 5 artiklan 2 kohdassaainitullanimenomaisella saanndksella.

Pykéalan 1 mometin 2 virkkeesséa saadetaan taman mukaisesti, etta rajoitussaannos ei koskisi nuotteja eika
koulutusmarkkinoille suunnattuja teoksia.

Oppilaitoksen nakokulmastassopimuslisenssijarjestelman kaytén keskeisista kysymyksista on ollut se,

ettd oppilaitokissa ja opettajien toiminnassa tulee soveltaa sopimuslisenssisopimusten ehtoja ja ndiden
ehtojen tulkitseminen voi olla oppilaitosten nakdkulmasta vaativaa. Naihin kysymyksiin kuuluu myds se,
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mink& laajuisia otteita tai osia teoksista sopimusten ehtojd&aanuon lupa kayttaa. Direktiivin mukaan
rajoituksen soveltamisen asettaminen riippuvaiseksi kayttdlupien saatavuudesta ei saa aiheuttaa
oppilaitoksille oikeudellista epavarmuutta tai hallinnollistaiust.

Direktiivin 21 johdantokappaleen maisesti jasenvaltiot voivat lainsaddanntssaan tdsmentaa sitd, kuinka
suurta osuutta teoksesta voidaan kayttéaa opetuksen havainnollistamiseen. Ehdotukseen ei ole otettu tasta
nimenomaista saannosta. Se, kuinka suurta osaa teoksesta on tarve kayttaasiaghteydesta ja
kayttotilanteestga siihen liittyva harkinta on viime kédessa varhaiskasvatuksen, opetuksen ja koulutuksen
jarjestdjien vastuulla. Opetuksen havainnollistaminen voi edellyttaa, etta tulee voida kayttaa lyhyempia tai
pidempia otteita tekoko teosta. Myds kéytetyn teoslajin erityispiirteet vaikuttavat tahan.

Tassa pykalassa tarkoitettu kayttd olisi sallittua rajatussa henkildpiirissa ja toisaalta suojatussa sahkodisessa
ymparistdssa. Suojatussa sahkodisessa ymparistdssa tapahtuva taghdamajlautuu tdssa tapauksessa
asianomaisen opetustoiminnan piirissa olevaan henkildjoukkoon.

Direktiivin 20 johdantokappaleen mukaisesti nyt sdadettavan tekijanoikeuden rajoituksen olisi hyddytettava
kaikkia jasenvaltion tunnustamia oppilaitoksia, mgEmman perusasteen, ylemman perusasteen ja
keskiasteen, ammatillisen ja korkasteen koulutuksen oppilaitoksia.

Suomessa suurin osa esiopetuksesta tapahtuu varhaiskasvatuksen yhteydessa. Esiopetus kuuluu
perusopetuslain (628/1998) piiriin. Esiopetuks@mintaa ohjaa lainsdadannon liséksi Opetushallituksen
julkaisema esiopetuksen opetussuunnitelman perusteet (2014). Lapsella on oikeus osallistua esiopetuksen
lisdksi taydentavaan varhaiskasvatukseen, jonka toimintaa saatelee varhaiskasvatuslakiastaahaiskn

toimintaa ohjagatlainsdadannon liséksi varhaiskasvatussuunnitelman perysigetnmukaisesti
varhaiskasvatukseen siséltyy kasvatusta sekad opetustilanteita. Vapaa sivistystyd on luvanvaraista toimintaa ja
sisédltaa tutkintoon johtaaja tutkintoon johtamatonta koulutusta. Taiteen perusopetus on koulun

ulkopuolista ensisijaisesti lapsille ja nuorille tarkoitettua taidekasvatusta.

Direktiivin 5 artiklan 1 kohdan mukaisesti teoksen kayttd opetuksen havainnollistamiseen voidaan sallia silta
osinkuin kayttd on perusteltua tavoiteltavarkaupallisen tarkoituksen vuoksi. Nyt ehdotettavan
rajoitussddnnoksen nojalla teosta saa kayttda missa tahansa opetustoiminnassa, joka tapahtuu ilman
ansiotarkoitusta.

Direktiivin 21 johdantokappaleen mukaisesiilt sdannoksilla sallittujen kayttotarkoitusten olisi
ymmarrettava kattavan myds vammaisten henkildiden erityiset saatavuustarpeet. Teosten saattamisesta
saavutettavassa muodossa lukemisesteisten henkildiden kayttdon on saadetty lain 1iPykat&na.
saannokset soveltuvat myods teoksen kayttdon opetustoiminnassa.

Direktiivin 5 artiklassa sdadetadn ainoastaan kaytdsta opetustoiminnassa. Voimzsssa

tekijAnoikeuslain opetustoimintaa koskevas4&:n 1 momentisssallitaan teosten kayttd seka
opetusoiminnassa etta tieteellisessa tutkimuksessa. Tama lahtokohta on tarkoitus sailyttaa vain
sopimuslisenssin perusteella tapahtuvan kéaytdn osalta. Rajoitussddnnoksen nojalla tapahtuva kaytté koskee
opetuksen havainnollistamista, ja luonnollisesti my6s kak&aluissa tai tutkimustoiminnassa tapahtuva

opetus kuuluu direktiivissa tarkoitetun opetuskayton piiriin. Ei ole mydskaan estetta sille, etta teoksia voisi
kayttaa opetuksen havainnollistamiseen vapaamuotoisempien jatkotutkintoseminaarien ja muidgarvastaa
tilaisuuksien piirissa.

Direktiivin 5 artiklassa oleva tekijanoikeuden rajoitus koskee teoksen valittamista yleisolle, joka ei ole lasna
paikassa, josta valittdminen saa alkunsa. Ehdotettavat sd&nnokset koskisivat etdopetusta ja etayhteyksia
hyodyntaaa opetustoimintaa seka lisaksi suoratoiston kayttoa opetuksessa.

Direktiivi ei koskejulkista esittamista, josdaos saatetaan esitystapahtumassa lasna olevan yleison
katsottavaksi tai kuultavakdPykalan sveltamisala ehdotetaan kuitenkin laajennettavenyosjulkiseen
esittmiseenTama mahdollistaisi muun muassa verkossa, esimerkiksi Yopalbelun kaltaisissa
suoratoistopalveluissaapaasti saatavillalevien videoiden esityskaytdli suoratoista opetuksen
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havainnollistamiseksi. Naiden teostesalta ei ole edustavaa sopimuslisenssijarjestdd, eika kayttoa siksi
voida sallia 14 8:n 1 momentin mukaisella sopimuslisenssilla.

Mik&aan Euroopan unionin direktiivi ei koske teoksen julkista esittamista. Bernin yleissopimuksen osalta
oikeudellisena peruséna rajoitussaanndksen soveltamisalattamisellemyos julkiseen esittamiseen on
se, etta kyse on niin kutsutusta vahaisesta rajoituksesta (minor excéeftann yleensa kaytetty
perusteena kansallisen tas@hamerkityksellisten kayttojen sallimiss.

Pykéalan 2 momentissa saadettaisiin, etta tekijalla olisi oikeus korvaukseen sdédnntksen perusteella
tapahtuvasta kaytosta. Momentitukaan valtio maksaisi korvauksen. Korvaus suoritettaisiin tekijoita
edustavan organisaation valityksella, joka oledvellinen jakamaan korvauksen tekij6ille. Korvausta
jakavasta jarjestosta saadettaisiin 19 a §:ssd. Korvauksen maara ei saisi perustua yksittaisten
kayttétapahtumien kirjaamiseen vaan tilastollisella tutkimuksella muodostetteésityrkseereri
aineistogn kayton maarasta. Saannos oikeudesta korvaukseen tulisi voimaan siirtymaajan jalkeen.

Pykéalan 3 momentissa saadettaisiin, ettd pykalassa saadetysta teoksen saattamisesta yleison saataviin ja
kappaleen valmistamisesta opetuksen havainnollistamista eaneitda poiketa sopimuksella. Sddnnoksella
saatetaan voimaan direktiivin 7 artiklan 1 kohta.

Pykalan saannokset sallivat julkistetun teoksiyttamisen opetuksen havainnollistamisdearkoitus ei
ole, etta saanndsta sovellettaisiin opettajien omakusta@n varten valmistamaan aineistoon. Opettajien
tulisi, kuten tédhankin astpyytaa lupsayttaa toisten opettajien laatimaa aineistoa.

Tekijanoikeuslain 12 §:n mukaan jokainen saa valmistaa julkistetusta teoksesta muutaman kappaleen
yksityista kayttoda varten. Siten valmistettua kappaletta ei ole lupa kayttdd muuhun tarkoitukseen. Nyt
ehdotetulla pykalalla ei puututa yksityiseen kayttoon. Koulujen oppilaat ja oppilaitosten opiskelijat saavat
valmistaa kappaleita teoksesta mys oman opiskelunsa yhséydes

Pykalalla pannaan taytantoon direktiivin 5 artiklan sd&nno&gdet. osin kuin pykala koskee suojatun
aineiston digitaalista kayttod, sddnnokset perustuvat direktiivin 5 artiklaan. baitséannokset perustuvat
tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artlen 3 kohdan alakohtaan.

16 d § Teosten kayttaminen sopimuslisenssin nojalla arkistoissa, kirjastoissa ja mus€e@stan
kayttaminen sopimuslisenssin nojalla olisi mahdollista kaikissa arkistoissa seka yleisdlle avoimissa
kirjastoissa ja museoisdaisdksi 1 momentin 1 ja 2 kohtaan liséattéisiin viittaus uuteen 16 g ja 16 h §:aan.

Muutoksella selvennetdan, etté arkisto, kirjasto tai meaawvalmistaa sopimuslisenssin nojalla

kokoelmissaan olevasta teoksesta kappaleen ja valittaa sen yleisoirsaatas niissa tilanteissa, joissa ei

ole mahdollista tukeutua 1 momentin 1 ja 2 kohdassa mainittuihin sddnnoksiin teoksen kayttamiseksi.
Ehdotettu uusi 16 g 8 sisaltda direktiivin mukaisssfiimuslisenssisaannokdeaupallisesta jakelusta
poistuneiderteosten kaytdon mahdollistamiseksi. Ehdotettu uusi 16 h § siséltaa vastaavaa kayttoa koskevan
rajoitussdannoksen. Lain 16 d 8:484 ei sovelleta 16 g ja 16 h §:n mukaiseen kayttdon.

16 g §.Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttdminen sopinmgsiiseojalla Ehdotettavissa 16
0—16j 8:ssé saadettaisiin kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttamisesta erdisséa
kulttuuriperintolaitoksissa.

Ehdotetun 16 g §:n 1 momentin mukaan valtioneuvoston asetuksella saadettava arkisto ja yldisolle avo
kirjasto tai museo saisi muussa kuin taloudellisen tai kaupallisen edun tuottamistarkoituksessa kayttaa
omissa kokoelmissaan olevaa kaupallisesta jakelusta poistunutta teosta lain 26 §:ssa tarkoitetun
sopimuslisenssin nojalla. Teosta saisi kayttaa samalla siita kappaita, levittdmalla teksenkappaleita

ja valittamalla teksenyleisdle siten, etta yleiséon kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada teos
saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana. Laitos voigisiten so
sopimuslisenssilla laajasti erilaisista analogigs@igitaalisista kayttdtavoista.
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Kayttbluvan myontavan sopimuslisenssiorganisaation tulee olla epetudttuuriministerion hyvaksyma
yhteishallinnointiorganisaati®rganisaation tulee olla tiitvan edustava kayttéluvan kohteena olevan
teostyypin osalta. Hyvaksymispaatoksella organisaatio tulee olla hyvaksytty nimenomaan myéntamaan
kayttolupia kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten osalta. Kayttdluvan mydntamista harkitessaan
organisaatiarvioi kayton mahdollisia vaikutuksia teoksen mahdolliseen muuhun tulevaan kayttéén nahden.
Organisaatio arvioi myds kayttéluvan myéntamisen muut mahdolliset vaikutukset.

Pykéalan 2 momentin mukaan kayttélupa sisaltaisi oikeuden kayttdd myos 16 §:spind@di@noikeuden
rajoituksen nojalla valmistettua teoksen kappalettan mukaiseen kayttéohain ollen sopimuslisenssiin
perustuvassa luvassa ei tarvitsisi edellyttad, etta laitos digitoi aikaisemmin aineiston sailyttamisen
turvaamiseksi valmistetureoksen kappaleen uudelleen, vaan kyseista kappaletta voisi kayttaa myds teoksen
yleisén saataviin saattamiseen sopimuslisenssin perusteella.

Direktiivin 8 artiklan 5 kohdan mukaan teoksen katsotaan poistuneen kaupallisesta jakelusta, kun voidaan
vilpittbmassa mielessa olettaa, ettd koko teos ei ole yleisbn saatavissa tavanomaisen kaupan kanavien
valityksella sen jalkeen, kun on toteutettu kohtuullisia toimia sen maarittdmiseksi, onko se yleison saatavissa.
Koko teoksella tarkoitetaan esimerkiksi kirjagé&earvioitavana olisi, ovatko kirjaan siséltyvat valokuvat tai

muut teokset mahdollisesti jollain tavoin kaupallisesti saatavilla.

Pykalassa tarkoitetussa lisensiointimekanismigisaotettava huomioon teoksen ominaispiirteet: mita
todennakdisemmin voida olettaa, ettd aineistoon kohdistuu kaupallisia intress&j&yarovaisemmin tulisi
suhtautua kayttéluvan myontamiseen.

Joslisensioitavaan aineistoon sisaltyyuressa maarieoksiajoiden osaltayhteishallinnointiorganisaatiei
oleriittdavan edstava, organisaatio ei voi myontaa kayttélupaa

Direktiivin 38 johdantokappaleesta ilmenee, ettd teosten saatavuutta kaupallisessa jakelussa voitaisiin
arvioida esimerkikshaytteen ottamiselld eoskohtaista arviointia olisi edellytettava vain silloinn lsita

voidaan pitaa kohtuullisena ottaen huomioon tietojen saatavuus, kaupallisen saatavuuden todennakdaisyys ja
odotettavissa olevat asian selvittamista koskevat transaktiokustannukset. Saman johdantokappaleen mukaan
asian arviointiin liittyvia toimia efulisi edellyttaa toistettavan, mutta niissa olisi otettava huomioon helposti
kaytettavissa oleva naytto siita, etta teokset ovat tulossa saataviin tavanomaisilla kaupan kanavilla. Olisi
esimerkiksi mahdollista, etta kirjankustantajat perustaisivat avoigldsterin, jota pidettaisiin ajan tasalla ja

johon merkittaisiin kaikki tavanomaisissa kaupan kanavissa kaupallisesti saatavilla olevat teokset ja josta
voitaisiin helposti selvittaa, onko tietty kirja edelleen kaupallisessa jakelussa.

Painettujen kipjen osalta kysymys olisi kdytanndssa siita, ovatko kirjat saatavilla kirjakaupoista.
Digitaalisten aineistojen osalta katsotaan, etta aineiston saatavuus digitaalisissa palveluissa merkitsee
tavanomaista kaupan kanavaa. Teoksen kaupallisen saatavuuetgandden tulisi lahtokohtaisesti
toteuttaa siin& jasenvaltiossa, johon kulttuuriperintélaitos on sijoittautunut.

Erdissa tapauksissa myds rajojen yli tapahtuvaa todentamista voitaisiin pitaa kohtuullisena, esimerkiksi
silloin, kun kirjallinen teos on jikistu ensimmaisen kerran jollakin tietylla kielella jossain muussa
jasenvaltiossa. Suomen kannalta voitaisiin esimerkiksi katsoa, etta kun ruotsinkielinen teos on ensimmaisen
kerran julkaistu Ruotsissa, olisi tdman kaupallinen saatavuus selvitettav&RogtSsssa.

Yhteismarkkinoilla teoksen tilaaminen Ruotsista on Iéhes yht& helppoa kuin Suomessa. Téallaisissa tilanteissa
teos oisi saatavilla Ruotsin markkinoilta.

Direktiivi jattaédg) ossain maéarin epdselvaksi, miud@ark akamnawamnwa
Direktiivin 38 johdantokappaleessa kuitenkin nimenomaisesti todetaan, etta teoksen rajallinen saatavuus
esimerkiksi kaytetyn tavaran myyntiliikkeessa ei tarkoita sitd, etta teos olisi kaupallisesti saatavilla.

Pelkastaan teoreettista maHobolutta saada kayttdlupa ei mydskaan olisi pidettava osoituksena siitd, etta

teos on saatavilla kaupan kanavilla. LAhtokohtaisesti teos olisi siten direktiivin tarkoittamalla tavalla
kaupallisessa jakelussa, kun teoksen kappaleita on aktiivisessa miiyilanie®s sisaltyy kuluttajille

tarkoitettuihin sisaltdpalveluihin.
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Y hteishallinnointiorganisaatiot eiviiytannéssiyonndalupia sellaiseen teosten kayttdon, joka o
tekijoidenkaupallisten intressievastaista

Teokset, jotka eivat ole koskaan ollestytavina tai muutoin kaupallisessa jakelussa, ovat huonosti
katsottavissa "kaupallisesta | akel3ipphdantokagpaleen unei k
mukaansisaltya julisteita, lehtisid, rintamalehtia tai amato6rien audiovisuaalidiaitemutta myos

julkaisemattomia teoksia. Téallaiset teokset ja aineistot on yleensa tehty muuhun kayttdon kuin kaupallista
hyddyntamista varten. Ehdotetun 3 momentin mukaan tallaisia teoksia saataisiin kayttaa pykalan mukaisiin
tarkoituksiin, jos niidenisallyttamisvuodesta laitoksen kokoelmiin on kulunut vahintaan viisi vuotta.
Yhteishallinnointiorganisaatiot eivét yleensa edusta kattavasti tallaisten teosten tekijoita.

Saatamalla niin, etta teoksen kayttdminen voisi tapahtua vasta viiden vuoden l€iitédtisodesta, jolloin
teos on siséallytetty laitoksen kokoelmaan, pyritddn varmistamaan, ettei kulttuuriperintolaitoksille synny
oikeutta kayttaa sellaista teosta, jonka kaupallista hyodyntamista ei ole viela ehditty aloittaa. Samalla
maéaraaika on riitt&&n lyhyt, jotta laitokset voivat tehokkaasti kayttaé hyvakseen mahdollisuuden tarjota
yleisélle paasyn kulttuuriperintbaineistoihin.

Pykéalan 4 momentissa saadettaisiin tekijan kielkeudesta. Tekijalla olisi oikeus paattaa, ettd yksittainen
teos jotkin teoksetai tekijan kaikki teokset jaavat yhteishallinnointiorganisaation mydntadman kayttéluvan
ulkopuolelle. Jos tekija on kayttanyt kielvdkeuttaan, voisi kulttuuriperintdlaitos hankkia tarvitsemansa
luvan suoraan tekijalta. Tekija voisi myos yksipsella tahdonilmaisulla myontaa kayttdluvan tiettya tai
tiettyja tarkoituksia varten, esimerkiksi kulttuuriperinnoén saataville saattamiseksi.

Niissa tapauksissa, joissa yhteishallinnointiorganisaatio kuitenkin edustaa tekijaa, jonka teos ei ole koskaan
ollut kaupallisessa jakelussa, yhteishallinnointiorganisaatioikeutettu tekijan puolesta ilmoittamaan
kielto-oikeuden kayttamisesta tai myontamaan arkistolle, kirjastolle tai museolle luvan teoksen
kayttamiselle.

Kielto-oikeuden kayttamisesta saadettéid6 i §:ssa.

16 h § Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttaminen rajoituksen nojalla eraissa tilanteissa.
Pykalassa saadettaisiin mahdollisuudesta kayttaa teosta tekijanoikeuden rajoituksen nojalla eraissa
tilanteissa, joissa ei ole mahdsth tukeutua 16 g 8:n 1 momentin sopimuslisenssiséanntkseen.

Tekijanoikeuden rajoitusta koskevan 16 h 8:n 1 momentin mukaan arkisto ja yleisélle avoin kirjasto tai
museo saisi, jollei tarkoituksena ole vélittman tai valillisen taloudellisen tai kaagwadidun tuottaminen,

kayttaa teosta valmistamalla siité kappaleita, levittdmalléa teoskappaleita ja valittaniés ydaisolle

siten, ettd yleis6on kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada teos saataviinsa itse valitsemastaan paikasta
ja itse valisemanaan aikanKaytettavan teoksen tulee sisaltya laitoksen omaan kokoelmaan.

Pykéalan 2 momentin mukaisesti 1 momentti on sovellettavissa, jos teoksen voidaan olettaa poistuneen
kaupallisen jakelun piirist&yseiset edellytykset on kuvattu ylempana 1&mgyhteydessa

Edellytyksena on liséksi, ettd Euroopan unionin teollisoikeuksien virastolle on ilmoitgtBiské sdadetyt
tiedot vahintaan kuusi kuukautta ennen teoksen kayttamista ja ndin myods saatettu tekijoiden tietoon se, etta
teosta aiotaan ké&a tekijanoikeuden rajoituksen nojalla.

Pykéalan 3 momentissa on erityissaannds tietoktaeideopelien kayttamisesta. Pelia saataisiin kayttaa,

kun on kulunut seitseméan vuotta pelin julkaisuvuoden paattymisesté. Jos kuitenkin on tiedossa, ett@ jokin ta
maaréaikaa vanhempi peli on edelleen kaupallisen hyddyntadmisen kohteena, ei teosta kuitenkaan tdmankaéan
maaraajan jalkeen saisi kayttaad. Tietokgaesideopelien osalta ei ole olemassa

yhteishallinnointiorganisaatiota, joka olisi laajasti alan oikehd#ijoita edustava.

Tietokone ja videopeleja hyddynnetdan kaupallisesti usein vain lyhyen ajan. Siksi tallaiset teokset poistuvat

my0s kaupallisesta jakelusta verrattain nopeasti. Silla, ettd laissa maaritellaan aika, jonka jalkeen-tietokone
ja videopéeja saa kayttad, on tarkoitus tuoda ennakoitavuutta kulttuuriperintdlaitosten toimintaan.
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Pykéalan 4 momentissa saadettaisiin maaraajasta sellaisten teosten osalta, jotka eivat koskaan ole olleet
kaupallisessa jakelussa. Direktiivin 37 johdantokappaléestamee, ettd saantelyn tulee olla kaytettavissa
my06s kuvataiteen alkuperaisteokgamyos silloin kun ne eivéat ole olleet kaupallisessa jakeluBskella
sanotustaiippumatta kaupallisesta jakelusta poistuneita teoksia koskevat saannokset soveiickeihin
teoksiin tai teoksen ainoisiin kappaleisiin erittédin huonosti. Tyypillinen esimerkki uniikeista teoksista ovat
taidekauppojen myynnissé olevat kuvataiteen teokset. Pykalan 4 momentissa ehdo}ettian

momenttia etekijan elinaikanaovelkttaisi ainoisiin teoskappaleisiin. Ainoina teoskappaleina olevien
teosten osalta maaraaika ofiskijan elinidnpituinen.Kaytt6 olisi sallittua tekijan kuolinvuoden paatyttya.

Pykalan 5 momentin mukaan pykalassa tarkoitettua tekijanoikeuden rajeitastaellettaisi teokseen, jonka
tekija on kieltédnyt kappaleen valmistamisen ja yleison saataviin saatta@ikens kieltédé teoksen kayttd
rajoitussddnnoksen nojalla on mahdollista ainoastaan tassa tapauldeessatti perustuu direktiivin 8
artiklan 4kohtaan.

16 i § Kielto-oikeuden kayttaminePykalasséa saadettaisiin tekijan kiedikeuden kayttamisesta silloin,
kun on kysymys kaupallisesta jakelusta poistuneen teoksen kayttamisesta 16 g §:n
sopimuslisenssisddnndksen tai 16 h 8:n rae#éinndksenojalla.

Pykéalan 1 momentin mukaan ilmoitus kiellosta osoitettaisiin sopimuslisenssiorganisaatiolle tai sille arkistolle
tai yleistlle avoimelle kirjastolle tai museolle, joka kayttaa teosta sopimuslisenssisaanndksen nojalla.

Pykéalan 2 momentin mukaamibitus kiellosta osoitettaisiin sille arkistolle tai yleisélle avoimelle kirjastolle
tai museolle, joka kayttaa teosta tekijanoikeuden rajoituksen nojalla.

Pykalan 3 momentin mukaan kielto tulisi yksilida siten, etta kiellon kohteena oleva teos tditeakse
tunnistettavissa. Sdannoksen nojalla olisi mahdollista ilmoittaa kiellosta seka tietyn teoksen osalta etta
tekijan laajemmaituotannorosalta.

16 j 8. Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kaytt6a koskevien tietojen rekistesdiatissa
sdadetaén velvollisuudesta rekisterdida eraita tietoja Euroopan unionin teollisoikeuksien {ira$iRiD)
yllapitamaan rekisteriin.

Pykéalan 1 momentin mukaan arkiston tai yleisélle avoimen kirjaston tai museon, joka aikoo kayttaa teosta 16
g 8:n 1 momenti tai 16 h 8:n 1 momentin mukaisesti, olisi merkittava momentissa luetellut EedBON
yllapitamaan rekisteriin vahintaan kuusi kuukautta ennen kuin teosta kaytetaan. Rekisteriin merkittaviin
tietoihin sisaltyvat tieto teoksesfahon kayttd kohdistuuieto kayttdluvasta taiekijanoikeuden

rajoituksesta, johon kayttd perusttigto tekijan kielteoikeuden kayttomahdollisuudestaka tiedot

kayttéluvan myontajasta ja luvan saajasta seka tiedot kayttéluvan kattamista maantictehliésttja
kayttotarkoituksista.

Pykéalan 2 momentin mukaan sopimuslisenssiorganisaatio, arkisto tai yleisolle avoin kirjasto tai museo, joka
vastaanottaa 1i68:ssa tarkoitetun yksildidyn kiellon, olisi viipymatta velvollinen merkitsemaan kiellon
EUIPQGn yllapitamaan ekisteriin.

Pykéalan 3 momentin mukaan opetjsskulttuuriministerion asetuksella voitaisiin saataa tarkemmin

EUIPQON yllapitAmaan rekisteriin toimitettavista tiedoista ja tietojen toimittamisessa noudatettavista
menettelyista. Tallaisia tarkempia saannék®i olla tarpeesaatagésimerkiksisilloin, jos myéhemmassa
vaiheessa paatetadn keskittaa tietojen toimittaminen tai jos on tarpeen antaa tietojen formaattia tai tarkempia
tietojen toimittamista koskevia menettelytapaohjeita.

19 a 8.Korvausta hallinnéva organisaatioPy k &1 @én ot si kosta pBykdnlet t ai si i
momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd ehdoteta:h4 momentin mukaisen tekijanoikeuden
rajoituksen nojalla tapahtuvasta opetuksen havainnollistamisesta suoiitettaigaus tekijoita edustavan
organisaation valityksella samalla tavalla kuin nykyisin 19 8:n 4 momentin mukaisesta lainaamisesta.

Muutos tehtaisiin lisdamalla pykalaén viittaus 14 a 8:n 1 momentin mukaiseen kayttdon ja muuttamalla
sdaadannodoksemsilsdhit ki rylasit oi sta ja korkeakoul ukirjast
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tar koi t uk s i Korvauksia ¥4ta&:nh 1T mpomentin’mukaisesta kaytosta maksettaisiin tekijoille ja
niille, joille tekija on siirtanybikeutensaja 19 8:n 4 momentissarkoitettua lainauskorvausta maksettaisiin
vain alkuperdisille tekijoille, kuten tdhankin asti.

Pykéalan 2 momentissauutettaisiin teknisend muutoksena yhteishallinnointiorganisaation tai
yhteishallinnointiorganisaatioiden yhdessa edustamien tekijdideate e n kaytt 64 koskeva
yleisistéada kirjastoista ja kor lagmaknowmdnumiukarsgsttasl® oi st a
8:n1 momentin nojallasilta osin kuin kysymys on teoskappaleen lainaamisesta yléisdlle Kor vaust a
hallinnoivan yhteishallinnointiorganisaation tai yhteishallinnointiorganisaatioiden yhdessa tulisi edustaa
merkittdvaa osaa niista eri alojen teosten tekij6ista, joiden teoksia kaytetaan ehdotetun 14 a §:n 1 momentin
mukaisen rajoitussddnndksen nojalla tandédaan yleisesta kirjastosta tai korkeakoulukirjastosta voimassa

olevan 19 8:r1 momentin mukaisesti. Pykalan terminologiaa yhtenaistettaisiin tekijanoikeuden
yhteishallinnoinnista annetun lain ja direktiivin kasitteiston kanssa korvaamalla pykalantatgkbga 2
momenti sta sana ”"jarjesto” sanalla "yhteishallinn

Ehdotuksen mukaan korvaus 14 a 8:n 1 momentin mukaisesta opetuskaytosta suoritettaisiin samojen
sdamostenmukaisesti kuin voimassa olevan lain&8 4 momenssatarkoitetustdainaamisestaEhdotetun
14 a §:n mukaisesti sallitkéytto kohdistuwopetuksen havainnollistamissatarvittavien teosten kayttéon.
Tasta maksettavarokvauksen jakaminen yhteishallinnointiorganisaation kautta on perasjeltekijdiden
etujen mukaista.

Korvausoikeutta koskeva 14 a 8:n 2 momentti tulisi voimaain yhden vuoden siirtyméajan jalkeen.
Siirtymaajan tarkoitus on varata valtiolle riittava aika korvausoikeuden kustannusvaikutuksiin
varautumiselle. Vuoden 2022ltion talousarviossa ei ole varauduttu korvausten maksamiseen.

21 8.Julkinen esittAminerRykalan uudessa 4 momentissa tehtéisiin viittaus 14 8§:n 1 momentin mukaiseen
sopimuslisenssiin ja uuteen 14 a 8:n rajoitussaanndkseen, joiden mukaisesti el@kiavatisp mahdollista
esittdd opetustoiminnassa. Saarsgigentaisivoimassalevia erityissdannoksia koskien elokuvateoksia.

23 a 8.Teoksen kayttparodiassa Ehdotetun pykalan 1 momentin mukaan teosta olisi lupa kayttaa hyvan
tavan mukaisesti parodisa, karikatyyrisitai pastississa. Teoksen kayttéa parodiassa on Suomessa pidetty
sallittuna edellyttden, ettéd vapaan muuntelun tuloksena on itsendinen teos. Sen sijaan tekijanoikeuslakiin ei
ole sisallytetty tietoyhteiskuntadirektiivin (2001/29/EY) fildan 3 kohdan k alakohdan mukaista rajoitusta
parodian, karikatyyrin ja pastissin hyvéaksi. Direktiivin 17 artiklan 7 kohdan b alakohdan mukaan
jasenvaltioiden on varmistettava, givelun kayttajavoivat kussakin jasenvaltiossa kayttaa direktiivissa
lueteltuja poikkeuksia tai rajoituksia, mukaan lukien kayttd karikatygrizgrodiassa ja pastississa,

ladatessaan sisallonjakopalveluihin kayttajalahtoista sisaltda ja saattaessaan sita yleisdn saataviin ndissa
palveluissa.

Direktiivin hyvaksymisen yhtglessa 26.3.2019 annetussa Euroopan parlamentin ja komission yhteisessa
lausumasséStatement/19/1839pdetaan, ettd direktiivi suojelee luovuutta digitaalisella akdklla ja

varmistaa, ettd EU:n kansalaiset hyotyvét laajemmasta paasysta sisaltéon ja uusista takeista, joiden
tavoitteena on suojella heidan sananvapauttansa verkoissa. Lausumassa alleviivataan, ettd sananvapaus on
keskeinen arvo Euroopan unionissa ja €irektiivi asettaa vahvoja takeita teosten kayttdjille, jotta ndma
voisivat koko Euroopan alueella kayttda olemassa olevia teoksia lainaukseen, arvosteluun, selostukseen,
karikatyyriin japarodiaan. Yhteisessa lausumassa todetaan edelleen, ettd t&kitgemsita, ettd meemeja

ja vastaavia parodiaan liittyvid luomuksia voidaan kayttaa vapaasti.

Meemit ovat verkossa leviavia humoristisia, parodisia tai ajankohtaisia ilmi6ita kommentoivia kuvia,
videoita, gifanimaatioita tai muuta aineistoa. Meemi v@idaalmistaa ottamalla olemassa olevasta

teoksesta ote, jota kaytetaan alkuperdisesté yhteydestaan irrallisena tai jota muokkaamalla aikaansaadaan
tiettyd tunnetilaa tai reaktiota kuvaava lopputulos. Meemeja kaytetdan yleensa viestinnallisend
tehostekeinoa hymididen tapaamnutta niilla voi olla my6s yhteiskuntakeskustelua tukeva tavoite.

Euroopan unionin tuomioistuimdleckmyrptuomiossa €201/13 tuomioistuin on todennut, etta parodia on
EU-oikeuden kasite, jota tulee tulkita yhdenmukaisella tavalla imineella. Parodian olennaisina
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tunnusmerkkeina ovat yhtaalta se, etta siina viitataan olemassa olevaan teokseen mutta poiketaan siita
havaittavissa olevalla tavalla, ja toisaalta se, ettd se on huumorin tai pilailun ilmentyma.

Sen sijaan Euroopan uniartuomioistuin on katsonut, etta parodian ei tarvitse olla omaperainen. Parodian
kasitteeseen ei mydskaan sovelleta edellytyksia, joiden mukaan se on voitava kohtuudella yhdistdd muuhun
henkil6on kuin alkuperéisen teoksen tekijaan, sen kohteena on alkaperainen teos tai etta siinéd on
mainittava parodian kohteena olevan teoksen lahde.

Karikatyyri on liioiteltu tai yksinkertaistettu humoristinen kuva tai pilakuva, jolla kiinnitetaan huomiota joko
todellisen tai mielikuvituksellisen kohteen johonkimioaisuuteen tai toimintaan. Erés karikatyyrin
tavanomainen ilmenemismuoto on poliittinen pilapiirros, jolla tekija ottaa kantaa johonkin ajankohtaiseen
aiheeseen.

Pastissi on teoksen tai tekijan tyylin jaljitelm&, jossa parodiasta poiketen ei ole histaotds
pilailupyrkimysta. Pastissien tekeminen on yleisinta kuvaamataiteessa, jossa aiempien tunnustettujen tai
kuuluisien tekijoiden kadenjalkea jaljittelemalla luodaan aiempaa muuntelemalla tai yhdistelmalla jotain
uutta. Pastisseille ominaista ortetro alkuperaisen teoksen ja pastissin valilla voi olla aluksi
silmamaaraisesti vahdinen mutta kuitenkin havaittava. Plagiaatista pastissi eroaa siten olensila selva
mukaelma jaljittelynsa kohteestéka sen kopio. dmavoi tullailmi myds pastissinigneerauksesta
Taidevaarennésta ei voida pitdd hyvan tavan mukaisena pastissina ja siten lain nojalla sallittuna.

Tekijanoikeuden rajoitusten tulkintaperiaatteiden osalta Euroopan unionin tuomioistuin on yll& mainitussa
Deckmyrtuomiossa todennut, ettékijanoikeuden rajoituksia tulee tulkita niiden tarkoituksen mukaisesti
siten, etta niiden tarkoitus tayttyy ja ettd noudatetaan oikeudenmukaista tasapainoa yhtaalta tekijdiden ja
naihin rinnastettaassa asemassa olevien etujen ja oikeuksien ja toisaajttimn teoksen kayttajan etujen ja
oikeuksien, tdssa tapauksessa ilmaisunvapauden, valilla. Imaajsudelle voi ollgksittaisessa

tapauksessa kuitenkin omat rajoituksensa, esimerkiksi silloin, jos ilmaisulla vélitetaan viesti, joka on
ristiridassa Ewoopan unionin perusoikeuskirjan syrjinnan kiellon periaatteen kanssa. Hyvan tavan
mukaisena ei siten voida pitdd esimerkiksi sellaista parodiaa tai karikatyyrid, joka on sukupuolta, etnista
alkuperad, uskonnollista vakaumusta tai muulla tavoin syigiMaukkaava

Ehdotetussa pykalassa on siksi ehtona rajoituksenliggttellytys hyvan tavan mukaisuudesthyvan
tavan mukaisuus disaksi esimerkikslaissa sallitun sitaatin kriteerinBlyvan tavan mukaisuus tarkoittaa
naissa saannoksissa asiayhteyaheikaisesti eri asioita.

Ehdotetulla pykélalla pannaan taytantoon direktiivin 17 artiklan 7 kétdotetun sadnndksen sallii myods
tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan 3 kohdan k alakohta.

25 h 8.Radio ja televisiolahetysten edelleen lahettaminéoimassa olevassa 25 h §:ssa saadetiitan
mitentekijoidenluvat voidaan saadadio- tai televisiolahetyksen edelleen lahettdmiseen. Edelleen
lahettdmisella tarkoitetaan alkuperaisen televisibradiolahetyksen lahettamisté yleison vastaanotddava
jonkun muun osapuolen kuin alkuperaisen lahetyksen lahettdjan toimesta.

Edelleen lahettadmisen tilanteessa ei ole mahdollista hankkia tekijoilta lupia samalla tavalla kuin alkuperaista
l&hetysta varten. Tama johtuu siitd, ettd edelleen l&hettAmiremuapsamanaikaisesti alkuperaisen
lahetyksen kanssa alkuperdista |ahetysta muuttamatta.

Tasta syysta tiettyjen satelliitin valityksella tapahtuvaan yleisradiointiin ja kaapeleitse tapahtuvaan edelleen
lahettamiseen sovellettavien tekijanoikeutta sekiikeuksia koskevien sdantdjen yhteensovittamisesta
annetun direktiivin 93/83/ET Ys@telliitti- ja kaapelidirektiiv) 9 artiklassa l&hdettiin siitd, ettd tekijoiden
oikeuksia tulee hallinnoida pakollisen kollektiivisen lisensioinnin kautta. Nain voidaamstaa, etta

edelleen lahettajat saavat kaikki edelleen lahettamiseen tarvitsemansa tekijoiden luvaikaikeati ja
keskitetysti. Pohjoismaissa 198687tehdytedelleen lahettamista koskevat lainsdadantdratkaisut olivat
taman Euroopan unionin raikan esikuvina.
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Vuoden 2019 verkkolahetysdirektiigisaltdd uusia sdannoksifkeuksien hankkimisesta edelleen

lahettamiseen. Satelliittja kaapelidirektiivin soveltamisalaan kuuluvat vain toisesta unionin jasenvaltiosta
peréisin olevien radiga televisiolahetysten edelleen lahettaminen kaapeleitse. Verkkoldhetysdirektiivin
sdannokset ulottavat vastaavien oikeuksien hankkimista koskevien periaatteiden soveltamisen milla tahansa
tekniikalla tapahtuvaan edelleen l&hettdmiseen.

Verkkolahetysdirektiivir? artiklan 2kohdassa on taman direktiivin sdannosten soveltamisalaa maaritteleva
edelleen l&hettdmisen maaritelmad. Sen mukaisesti direktiivissé tarkoitetaan:

"edel l eenl ahetyksell a’ yleisdn vastaanotett
olevan alkuperaisen televisitai radiolahetyksen samanaikaista, muuttamatonta ja
lyhentamatonta yleison vastaanotettavaksi tarkoitettua edelleenlahetystd, lukuun ottamatta
direktiivissa 93/83/ETY maariteltya edelleenlahetystéa kaapeleitse, kun alkupdéiingys

tehd&aan johtimitse tai vapaasti etenevilla radioaalloilla, satelliittivalitys mukaan lukien mutta
verkkolahetys pois lukien, edellyttaen etta

a) edelleenlahetys suoritetaan muun osapuolen kuin sen lahetystoimintaa harjoittavan
organisaation tonesta, jonka toimesta tai jonka valvonnassa ja vastuulla kyseinen
alkuperainen lahetys tehtiin, riippumatta tavasta, jolla edelleenldhetyksen toteuttava osapuoli
saa ohjelmasignaalit lahetystoimintaa harjoittavalta organisaatiolta edelleenléhettdmista
varten, ja

b) jos edelleenléhetys tapahtuu asetuksen (EU) 2015/2120 2 artiklan toisen kohdan 2
alakohdassa méaaritellyn internetyhteyspalvelun kautta, se tapahtuu hallinnoidussa
ymparistdssa.

Maaritelman mukaan alkuperainen lahetys voi tapahtua kaikilldgikeKla lukuun ottamatta
verkkol ahetyksia (englanninkielisessa direktiiwvit

Toinen merkittava selvennys on se, ettlakohdan mukaisesti edelleen lahettdjan on oltava muu toimija
kuin alkuperaisen lahetyksen lahettdjan® on kansainvalisen jarjestelméan vakiintunut piirre, josta unionin
direktiiveissa ei aikaisemmin ole ollut nimenomaista saanndsta.

Kolmas merkittava taydennys edelleen lahettamisen maaritelméaén on se, etta edelleenldhetys on riippumaton
siita tavastajolla edelleenlahetyksen toteuttava osapuoli saa ohjelmasignaalin lahettamistoimintaa
harjoittavalta organisaatiolta edelleenléhettamistad varten. Tasta ei ole aikaisemmin ollut unionin
lainsdddanndssa nimenomaista sdanniisttia periaatetta on saatetfisg¢nvaltioiden lainsaadanndissa
aikaisemminkin noudattaa.

Neljas, taman direktiivin laajennetun soveltamisalan pohjalta perusteltu edellytydakobdan mukaan,
ettd jos edelleenldhetys tapahtuu asetuksen (EU) 2015/2120 2 artiklan toisen kohdahdasgak
maaritellyn internetyhteyspalvelun kautta, se tapahtuu hallinnoidussa ymparistossa.

Verkkolahetysdirektiivin edell& oleva maaritelméa sulkee soveltamisalansa ulkopuolelle sajalliitti
kaapelidirektiivin mukaisen kaapeleitse tapahtuvan edelé®ttamisen.

Verkkolahetysdirektiivin 9 artiklassa muutetaan satelijftikaapelidirektiivin kaapeleitse tapahtuvaa
edelleen lahettamista koskeva maaritelma seuraavaksi:

"Tédssad direktiivissa "edell eenl sehvatiospak sel | a
peraisin olevien johtimitse tai vapaasti etenevilla radioaalloilla, my6s satelliitin valityksella,
l[&hetettdvan yleisdn vastaanotettavaksi tarkoitetun alkuperéisen teltiisamiolahetyksen
samanaikaista, muuttamatonta ja lyhentdmatdelie=nlahetysta kaapeleitse tai

mikroaalloilla toimivan lahetysjarjestelman valityksella yleison vastaanotettavaksi,
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riippumatta siitd, milla tavalla kaapeleitse tapahtuvan edelleenlahetyspalvelun tarjoaja saa
ohjelmasignaalit lahetystoimintaa harjoittava a or gani saati ol ta edel |

Tarkein tarkennus maaritelmassa on nimenomainen sdanndgs siita, ekadankéapeleitse tapahtuvassa
edelleen lahettamisessa merkitysta ei ole silla, milla tavalla edelleen lahettaja saa ohjelmasignaalit
lahetystoimintaa harjoittavalta organisaatiolta edelleenlahetysta varten.

Molempien direktiivien maaritelman mukaan edelleen lahettdja voi siis saada signaalin siten, etta signaali
otetaan vapaasti etenevista radioaalloista, tai se voi saada signaalin $inkkaatai muilla yhteyksilla
lahettajayritykseltda samanaikaisesti alkuperaisen lahetyksen kanssa.

Pykéalaa ehdotetaan muutettavaksi vastaamaan verkkoléhetysdirektiivin vaatimuksia. Tarkein muutos koskee
erityisesti sita, ettd sdantelyn tulee olla neaiia edelleen lahettamisessa kaytettyyn tekniikkaan nahden.

Pykéalan 1 momentti on jo nykyisessa muodossaan taysin neutraali suhteessa kaytettyyn tekniikkaan. Se
pohjautuu lain 26 §:ssa saadettyyn sopimuslisenssiin, jonka nojalla voidaan hankkia b pehianiisa
tekniikalla tapahtuvaan edelleen [ahettamiseen.

Saannos sisaltaiykyisessa muodossahna het t ami sen maaritel man keskei se
muuttamatta” ja ”"samanai kaisesti”. ||l mausmari |l &hety
vaati muksen siita, etta edelleen | ahetyksen on ol

Pykalan 1 momenttiin ei ehdoteta muutoksia.

Pykalan 2 momentin saanndksen mukaan 1 momenttia ei sovelleta muusta Euroopan talousalueeseen
kuuluvasta valtiosta peraisin olevaldhetykseen siséltyvan teoksen edelleen lahettamiseen kaapeleitse, jos
sen tekija on luovuttanut oikeuden sen edelleen lahettamiseen sille l&hettdjayritykselle, jonka lahetysta
edelleenlahettdminen koskee.

Saannotksen perusteena on satelljgtkaapdtirektivin 10 artikla, jonka mukaan jasenvaltioiden on

huolehdittava, etté oikeuksien kollektiivista hallinnointia ei sovelleta l&ahetystoimintaa harjoittavan

organisaation omia lahetyksia koskeviin edelleenlahetysoikeuksiin siitd riippumatta, ovatlsetkysei

oikeudet niiden omia vai ovatko muut oikeudenhaltijat siirtaneet kyseiset oikeudet niille. Sama vaatimus on
verkkolahetysdirektiivin 5 artiklan 1 kohdassa. Esimerkkeja tapauksista, joissa tekijat ja lahioikeuksien

haltijat ovat sopimuksilla luovuttaneeikeudet lahettdjayrityksille, voivat olla lahettgjayritysten omat

tuotannot. Lahettgjayritysten omilla oikeuksilla tarkoitetaan niita l&hettdjayritysten oikeuksia, joista

saadetaan lain 48 §:ssa.

Ehdotetaan, etta 2 momentista poistetaan kahdesta kohdasma & r e " kaapel eitse”. Ta
saannoksesta tulee verkkoldhetysdirektiivin edellyttdmalla tavoin taysin neutraali suhteessa edelleen
lahettdmisesakaytettavaan tekniikkaan.

Verkkolahetysdirektiivin 7 artiklan mukaan jasenvaltiot voivat sa#&tia direktiivin edelleen lahettamista
koskevan luvun ja satelliittja kaapelidirektiivin sééntdja voidaan soveltaa myos tilanteisiin, joissa
alkuperainen l&hetys ja edelleenlahetys tapahtuvat molemmat niiden alueella.

Direktiivin 7 artiklan mukaisese hd ot et aan, etta sé&adnndksen soveltanmn
Euroopan talousalueeseen kuuluvasta valtiosta per
saannos koskee sekd Suomesta ettd muista Euroopan talousalueeseen kuulwrstapediisin olevia

alkuperaisiin lahetyksiin siséltyvia sellaisia teoksia, joiden oikeudenhaltijat ovat siirtdneet
edelleenléhetysoikeudet lahettdjayritykselle. Luvan naiden teosten edelleen lahettdmiseen myontaa
l&hettgjayritys.

Pykéalan 3 momenttiitehtaisiin teknisluonteisia muutoksia. Jotta saannds olisi neutraali suhteessa kaytettyyn
tekniikkaan, momentista poistettaisiin viittaus kaapeleitse tapahtuvaan edelleen lahettamiseen. 8éomentis
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viitattaisiin momentinliséksi 2momentin saannoksiinTama poistaisi nykyiseen pykalaan sisaltyvan
mahdollisen epéaselvyyden siita, mitka luvat on myonnettava samanaikaisesti.

Mainitulla 3 momentin saédnnoksella on pyritty ja pyrittaisiin jatkossakimisamaan, etta
sopimuslisenssiorganisaation tai sopimuslisenssiorganisaatga#iélihettajayrityksen luvat saadaan
samanaikaisesti, silléa ilman molempia lupia edelleenldhetystoimintaa ei voida harjoittaa.
Sopimuslisenssiorganisaatiot ja lahettajaysstksopisivat keskendédn noudatettavista menettelytavoista.
Lahettajayritysten omien oikeuksien osalta 48 8mofnenttiin ehdotetagéljempandisattavakswiittaus

25 h 8:n 3 momentin soveltamiseen.

Voimassalevan25 h 8:r4 momentin mukaan 1 momenaswrkoitettuja sopimuslisenssisddnnoksia
sovelletaan johtimitse lahetettavaan rad#b televisiolahetykseen vain, jos alkuperédinen lahetys on peraisin
muustaEuroopan talousalueeseen kuuluvasta valtiosta.

Saannos jattdd avoimeksi sen, voidaanko soglisanssijarjestelmaan tukeutua silloin, kun kysymys on
Suomesta peréaisin olevan lahetyksen edelleen lahettamisesta. Lisaksi momentissa oleva rajaus vain
johtimitse tapahtuviin alkuperadisiin lahetyksiin ei vastaa verkkolahetysdirektiivin teknologianisuudeh
vaatimuksia.

Saannoksen viittaus johtimitse tapahtuvaan radidelevisiolahetykseen muutettaisiin viittaukseksi
alkuperaiseen radidai televisiolahetykseen. Nain sdannds olisi neutraali suhteessa siihen tekniikkaan, jolla
alkuperainen lahegytoteutetaan.

Sadnndoksen soveltamisal aan vai kuttavat sanat " muu
per dai sin olevaan” ehdotetaan poistettavi ksi samoi
1 momentin mukaista sopimuslissisadnnosta sovelletaan edelleenldhettdmiseen seka tilanteissa, joissa on
kysymys muista valtioista peraisin olevista alkuperaisista lahetyksttigdapauksissa, joissa lahetykset ovat
peraisin kotimaasta. Perusteena talle muutokselle on verkkoléinekyian 7 artikla.

Verkkoléahetysdirektiivin antamisen jalkeen sek& taman direktiivin etta satgbiikaapelidirektiivin

sisdltdmissa edelleenlahetyksen maaritelmissé on edell& mainittu uusi ainesosa, jonka mukaan
edelleenlédhetys on riippumatontgitavasta, jolla edelleenlahetyksen toteuttava osapuoli saa

ohjelmasignaalit [ahetystoimintaa harjoittavalta organisaatiolta edelleenldhettamista varten. Ehdotetaan, etta
tata koskeva uusi sdannos lisataan 25 h §:n 4 momenttiin. S&annos selventadédddyisinkoskevien
saanndsten soveltamista. Direktiivin 14 johdantokappaleen mukaan edelleenlahetyspalvelujen tarjoajat
voivat saada ohjelmasignaalit lahetystoimintaa harjoittavilta organisaatioilta eri keinoin, esimerkiksi
kaappaamalla lahetystoimintaarjoittavien organisaatioiden l&dhettdmia signaaleja tai vastaanottamalla
signaaleja suoraan niiltd suoran siirron menetelmalla.

Edelleen l&hettamiseen sovellettaisiin siis jatkossakin oikeuksien pakollista kollektiivista hallinnointia. Seka
satelliitti- ja kaapelidirektiivi ettd verkkol&hetysdirektiivi edellyttavat, etté oikeudenhaltijat voivat kayttaa
oikeuttaan edelleenlahettdmiseen vain yhteishallinnointiorganisaation valityksella. Suomessa
edelleenléhettéamisen yhteishallinnointi on toteutettu sopisarssijarjestelman avulla.

Luvan myontéava sopimuslisenssiorganisaatio edustaa tekijoita ja se myontaa luvat edustamiensa tekijoiden
osalta. Lain 26 8:n saannosten mukaan sopimuksen ehtoja sovedigmaasiinmyosniiden saman alan

teosten tekijoidengalta, joilta organisaatio ei ole saanut valtuutta oikeuksien hallinnointiin. Se, etta
edelleenlahettéamiseen tarvitaan verkkolahetysdirektiivin 1 artiklan 1 kohdan 1 alakohdan mukaan
oikeudenhaltijoilta lupa, siséltaa mainitun sdannoksen pakollista yéiteisbintia koskevan 2 alakohdan
mukaan myo6s sen, etta yhteishallinnointiorganisaatio voi joko myontaa tai evata luvan.
Sopimuslisenssiorganisaation toimivallassa ei siten ole vain korvausvaatimuksen esittaminen
oikeudenhaltijoiden puolesta vaan myikeussallia tai kieltd& edelleenldhettaminen. Luvan myéntamisen
yhteydessa osapuolet sopivat kaytostd maksettavista korvauksista.
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Edella sanottua vahvistaa Euroopan unionin tuomioistuimen Uiradieaisu (C169/05). Tuomioistuimen
paatoksen ratkaisulauselmaru k aan " Ti e t valgyksellatapahtuvaanlylkisradivintiin ja

kaapeleitse tapahtuvaan edelleen lahettdmiseen sovellettavien tekijanoikeutta seka lahioikeuksia koskevien
saanttjen yhteensovittamisesta 27 paivana syyskuuta 1993 annetun mediektivin 93/83/ETY 9

artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, etté kun yhteisvalvontajarjestéa pidetaan oikeutettuna hallinnoimaan
sellaisertekijanoikeudertai lahioikeuderhaltijan oikeuksia, joka ei ole antanut oikeuksiaan
yhteisvalvontajarjestohallinnoitaviksi, téalla yhteisvalvontajarjestolién toimivaltakayttéd&kyseisen haltijan
oikeuttamydntaa kaapelilahetystoiminnaarjoittajalle lupdahetykserkaapeleitse tapahtuvaan edelleen
lahettdmiseetni evatase, ja mainitujarjestonsuorittama oikeusien hallinnointi enainollen rajoitu

kyseisen oikeudenhaltijan ralasioihin liittyvien oikeuksien hallinnointiify.

Verkkolahetysdirektiivin 16 johdantokappaleen mukaisesti pakollinen yhteishallinnointi on jarjestettava niin,
ettd niilla oikeudenhaltjilla, jotka eivat ole siirtaneet oikeuden hallinnointia

yhteishallinnointiorganisaatiolle, ei ole mahdollisuutta sulkea teoksiaan luvan myéntamismekanismin
soveltamisen ulkopuolelle. Edelleenlahettamista koskevissa sopimuslisenssia koskevissa saagiril&sissa
saadetty tekijan kieltomahdollisuudesta.

Edelleen lahettadmista koskevien oikeuksien kayttn osalta verkkolahetysdirektiivin 4 artiklan 2 ja 3 kohdassa
on saannoksia yhteishallinnointiorganisaation edustavuudesta suhteessa oikeudenhaltijoikinéjatle
siirtaneet edelleenldhetysluvan myont&jasepaamisoikeuden hallinnointia

yhteishallinnointiorganisaatiolle, ja muun muassa organisaation edustamien ja ulkopuolisten
oikeudenhaltijoiden yhtalaisesta kohtelusta. Nama vaatimukset tayttavablksetrgisaltyvat jo voimassa

olevaan 2&:n sopimuslisenssisaanndkseen. Nain ollen lainsdadantd vastaa télta osin

verkkolahetysdirektiivin 4 artiklan 2 ja 3 kohtaa.

Verkkolahetysdirektiivin 5 artiklan 2 kohdan mukaan jasenvaltioiden on lisdksi saadettava,
l&hetystoimintaa harjoittavien organisaatioiden ja edelleen lahettgjien valiset neuvottelut direktiivin
mukaisesta edelleenlahetysta koskevasta luvasta kaydaan aina vilpittomassa mielessa. Lisaksi
verkkolahetysdirektiivin 6 artiklan mukaan jasemaitten on varmistettava, ettd on mahdollista pyytaa
yhden tai useamman valittajan apua satelljitikaapelidirektiivin 11 artiklassa tarkoitetulla tavalla silloin,

kun yhteishallinnointiorganisaatio ja edelleen lahettgja tai edelleen lahettdja jgdghigfsieivat tee

sopimusta lahetysten edelleenlahetysta koskevasta luvasta. Sajelkithpelidirektiivin 12 artiklan

mukaan jasenvaltioiden on lisaksi huolehdittava siitd, ettéd estetdan neuvotteluaseman vaarinkaytto ja etta
neuvottelut kaydaan vigpomasti.

Tarkoitus on, etta lahettdjayritys ei voisi mielivaltaisesti ja ilman perusteltua syyta kieltaa lahetyksensa
edelleen l&hettamistd. Voimassa olevan 54 8§:n 1 momentin 5 kohdan mukaan l&ahetyksen edelleen
lahettdmistd koskeva lahettajayrityksapd voidaan myontaa valimiesmenettelyssa, jos lahettajayritys
kieltdd edelleen lahettdmisen kaapeleitse ilman perusteltua syyta tai asettaa sille kohtuuttomia ehtoja.
Valimiesmenettelysddnnos koskee myds 25 h 8:ssé tarkoitetun tekijoita ja muita oikéijoiéenlkaskevan
luvan myontamista.

Lain 25 h §:n sdannoksia sovelletaan eraita lahioikeuksia koskevissa sdannoksissa olevien viittaussaannosten
mukaisesti asianomaisiin lahioikeuksiin.

25 m 8.Radio ja televisiaohjelmien suora siirtoVerkkolahetysdiektiivin 8 artiklan 1 kohdan loppuosan
mukaisesti jasenvaltiot voivat vahvistaa jarjestelyt luvan saamiselle oikeudenhaltijoilta ohjelmien
lahetykseen suoran siirron menetelmalla. Artiklan 2 kohdan mukaan jasenvaltiot voivat sdataa, etta
direktiivin 4, 5ja 6 artiklaa sovelletaan soveltuvin osin sen oikeuden kayttdon, jonka nojalla oikeudenhaltijat
mydontavat signaalien jakelijoille luvan suoran siirron menetelmalla tapahtuvaan lahetykseen jollakin
satelliitti- ja kaapelidirektiivin tai verkkolahetysdirektin edelleenl&hetyksen maaritelman kattamalla
tekniselld keinolla, tai ep&déavat sen.
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Lakiin ehdotetaan otettavaksi uusi 25 m 8§, joka koskeergdielevisieohjelmien suoraa siirtoa.

Oikeuksien hankkiminen 50 f §:ssé tarkoitettuun teosten lahettdnsgesan siirron menetelmalla voisi

tapahtua 26 8:ssa tarkoitettua sopimuslisenssia kayttaen. Seké lahetystoimintaa harjoittava organisaatio etta
ohjelmasignaalin jakelija voisivat taman saanntksen nojalla saada luvan teosten lahettamiseen puheena
olevallamenetelmalla.

Samalla tavoin kuin alkuperéaista radja televisiolahetysta koskevan 25 f §:ssé olevan
sopimuslisenssisdénnoksen kohdalla, kollektiivisten kayttdlupien myoéntamisen ulkopuolelle suljettaisiin
naytelmateokset, elokuvateokset ja muut teoksigien osalta tekija on kieltanyt lahettamisen. Oikeus
kayttaa lahetyksissa naytelméteoksia ja elokuvateoksia hankittaissusisan oikeuksien omistajiltayds
suoran siirron menetelmalla tapahtuvaan lahettamiseen.

Suoran siirron menetelmalla tapatda l&hetystoimintaa ei Suomessa talla hetkella ole. llman
sopimuslisenssijarjestelman tukea ei téllaisen toiminnan aloittaminen Suomessa olisi mydskaéan mahdollista.

Saannos perustwerkkolahetysdirektiivin 8 artiklan 1 kohdan loppuosaan.

25 n 8 Lehtjulkaisuun siséltyvan teoksen kaytRykalassa saddettaisiin menetelmasta, jolla
lehtijulkaisuihin siséltyvien teosten kayttboikeuksia voidaan hallinnoida kollektiivisesti. Ehdotetun pykalan
mukaan lehtijulkaisuun sisaltyvaa teosta saa kayttad 50 8:mkmissa saadetyin tavoin sopimuslisenssin
mukaisesti siten kuin 26 §:ssé saadetdan. Saannoksen soveltaminen ulotetaan 50 §:n 8 Makaentin

myds lehtikustantajan oikeuteen.

Tekijalla olisi 50 8:n 1 momentissa tarkoitettuun teoksen kayttamiseen-dikétos. Pykalan 2 momentissa
saadetaan, etta mitd 1 momentissa saadetaan, ei koske teosta, jonka tekija on kieltéanyt kappaleen
valmistamisen tai teoksen valittdmisen. Kialigeutta sovellettaisiin vastaavasti lehtikustantajan oikeuteen,
mikali sen kaytténinen jarjestetdan sopimuslisenssin nojalla.

Jos lehtikustantajat, tekijanoikeuksien ja lahioikeuksien haltijat tai molemmat oikeudenhaltijaryhmat
haluavat kayttéaa sopimuslisenssia oikeuksiensa hallinnoinnissa, sopimuslisenssiorganisaation tai
sopimuslisassiorganisaatioiden tulee 26 §:n 1 momentin mukaisesti olla riittdvan edustavia edustamiensa
oikeudenhaltijoiden ryhmiin n&hden.

Lehtikustantajan oikeuden kayttamisesta saatavien tulojen jakamisesta lehtikustantajille ja muille
oikeudenhaltijoille ei ehateta lakiin otettavaksi sdannoksid. Saatavat tulot muodostuisivat
uutisseurantapalveluja ja vastaavia yllapitavien tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajien lehtikustantajille
maksamista korvauksista. Jarjestaytyessaan mahdollisesti hallinnoimaan oikesdgiaarslisenssin tuella
lehtikustantajat ja tekijat ja lahioikeuksien haltijat voisivat sopia my0s oikeuksien kayttamisesta saatavien
tulojen jakamisesta.

Tarvittavien kayttélupien mydntaminen, kaytdsta maksettavien korvausten suuruus ja saatavien tulojen
jakaminen jaavat nain asianomaisten oikeudenhaltijaryhmien valilla sovittaviksi sopimusvapauden

periaatteen mukaisesti. Direktiivin 59 johdantokappaleessa saadetaan, etta sen, mita direktiivissa on saadetty,
ei pitisi rajoittaa yhtaalta lehtijulkaisujémistantajien ja toisaalta tekijoiden ja oikeudenhaltijoiden valilla

tehtavia sopimusjarjestelyja.

26 8.Sopimuslisensskykala muutettaisiin yhteensopivaksi direktiivin 12 artiklan kanssa. Pykalaan
tehtaisiin myds eraita teknisluontoisia ja rakenteelhsimtoksia. Pykala sovitettaisiin liséksi nykyista
paremmin yhteen yhteishallinnointilain kanssa.

Pykéalan 1 momentti sisaltda sd&nnokset sopimuslisenssijarjestelman peruskonstruktiosta. Momentissa

il mai su "tekijoita edustawlat ¢gidsh&lsltioninoiuntiedt @a sii
arviointia koskeia sdannoka tasmennettaisiin vastaamaan yhteishallinnointilain ja direktiivin 12 artiklan 3
kohdan mukaisia vaatimuksia siten, ettd organisaation tulee olla riittdvan edustava yhmedghtliin 5

8:n 2 momentissa tarkoitettujen tekijoiden antamien valtuutusten perusteella. Liséksi edustavuuskriteerid
selvennettaisiin direktiivin 12 artiklan 3 kohdan mukaisesti siten, ettd edustavuutta arvioitaisiin Suomessa
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kaytettyjen teosten tietymlan tekijoiden suhteen sopimuksen kohteena olevan teostyypin ja oikeuksien
osalta.

Voimassa olevan 26 8:n 1 momentissa ei ole tarkemmin méaaritelty, mitd edustavuudella tarkoitetaan.
Direktiivin 12 artiklassa edellytetdan, ettd organisaation edustavundeimt perustuu organisaation

tekijoilta saamiin valtuutuksiin kyseessa olevien teostyyppien tai oikeuksien suhteen. Tekijdiden antamiin
valtuutuksiin rinnastetaan myos toisen yhteishallinnointiorganisaation kanssa tehty sopimus, jonka nojalla
sopimuslignssiorganisaatioksi hakeva yhteishallinnointiorganisaatio on saanut toiselta
yhteishallinnointiorganisaatiolta luvan edustaa kyseisen yhteishallinnointiorganisaation oikeudenhaltijoita.
Yhteishallinnointiorganisaatiota, jonka opetjeskulttuuriministerd on hyvaksynyt tarfjoamaan
sopimuslisenssijarjestelmaan perustuvia kayttélupia, kutsuttaisiin laissa sopimuslisenssiorganisaatioksi.

Ehdotetussa 2 momentissa saadettaisiin sellaisten tekijdiden oikeusasemasta, jotka eivét ole antaneet
sopimuslisenssiorgagaatiolle valtuutusta. Voimassa olevassa pykalassa vastaavat séannokset on sijoitettu 4

momenttiin. Momenti ssa kadytettyda il maisua, jonka
valmistamisesta taikka teoksen yleison saataviin saattamisesta sudgitet@vausten jakamisesta,
selvennettdadisiin muotoon "sopimuslisenssiorgani sa

paatetaan yhteishallinnointilain mukaan yhteishallinnointiorganisaation yleiskokouksessa, eika
yhteishallinnointiorganisaatiorperatiivisen johdon toimesta.

Ehdotetussa 3 momentissa saadettaisiin tekijan oikeudesta suoraan korvaukseen myos silloin, kun
yhteishallinnointiorganisaatio on paattanyt korvausten kayttdmisesta oikeudenhaltijoiden yhteisiin
tarkoituksiin. Voimassa olevaspykalassa vastaavat saannokset on sijoitettu 5 momenttiin. S&annoksiin
tehtaisiin teknisluontoisia muutoksia siten, etté ne vastaavat yhteishallinnointilain sdannoksia. Momentissa
tdsmennettaisiin myos korvauksen raukeamiseen liittyvid saannoksisipsitidissa olevan lain mukainen
laskukaava poikkeaa yhteishallinnointilain sddnnoksisista. Yhteishallinnointilain 27 8:ssa saadetaan, etté jos
oikeudenhaltijalle kuuluvaa tekijanoikeuskorvausta ei voida jakaa kolmen vuoden kuluessa sen tilikauden
lopusta, jma tekijanoikeuskorvaus keréttiin, korvausta pidetaén jakamatta jaaneené
tekijanoikeuskorvauksena edellyttaen, ettd yhteishallinnointiorganisaatio on ryhtynyt riittéaviin toimiin
oikeudenhaltijoiden tunnistamiseksi yhteishallinnointilain 26 §:n mukaidesthmatta jadneita korvauksia
voidaan sen jalkeen kayttaa siten kuin yhteishallinnointiorganisaation yleiskokous on paattanyt. Se, etta
korvauksen raukeamisen laskentaperuste on ollut laeissa erilainen, on johtanut siihen, ettd on syntynyt
epavarmuutta g&, milloin oikeus korvaukseen raukeaa ja milloin jakamattomat korvaukset voidaan kayttaa
muuhun tarkoitukseen.

Muutoksella selkeytetaan tekijanoikeuslain ja yhteishallinnointilain vélisté suhdetta ja varmistetaan, etta
yhteishallinnointilain mukainen vamimaisaika toteutuu. Aika vaatia korvauksia voisi muodostua
kohtuuttoman lyhyeksi yhteishallinnointilain mukaan laskettuna, silla sopimuslisenssitilanteissa on hyvinkin
mahdollista, etta kaytostd maksetaan korvaus jo ennen kuin teoksen kayttaminenigliszstiesilloin, kun

lain mukaan tekijalla ei ole kieltoikeutta. Yleensa tekija tulee tietoiseksi teoksen kayttamisesta vasta sen
jalkeen, kun teosta on kaytetty. Nain ollen ehdotettavan saanntksen mukaan oikeus korvaukseen raukeaisi
joko kolmen vuodetkuluttua sen kalenterivuoden lopusta, jolloin teosta on kaytetty, tai kolmen vuoden
kuluttua sen tilikauden lopusta, jona teoksen kaytosta maksettava korvaus keréattiin, sen mukaan, kumpi
naista ajankohdista on mydhaisempi.

Ehdotetussa 4 momentissa saéisiin sopimuslisenssiorganisaation hyvaksymisen edellytyksista.

Voimassa olevassa laissa asiasta saadetaan pykalan 2 momentissa. Momentin kirjoitustapaa muutettaisiin
niin, etta hyvaksymisen edellytykset esitetdén luettelomaisesti. Hyvaksymisen edigllyiséiaisiin, etta
organisaation tulee hakemuksen yhteydessa antaa ojekusituuriministeriolle riittavat tiedot

edustavuutensa arvioimiseksi ja esittaa suunnitelma siit, miten tekijoille tiedotetaan organisaation
myontamista kayttéluvista, mahitlsuudesta hakea organisaatiolta korvauksia teosten kayttamisesta ja
oikeudesta kieltda teoksen kaytdomentin 35 kohdat sisaltavét voimassa olevassa laissa asiallisesti jo
olevat saannokset.

Lisaykset perustuvat direktiivin 12 artiklaan. Mikali miig6lle ei toimitettaisi riittdvaa tietoa organisaation
edustavuudesta, ei olisi mahdollista direktiivin edellyttamalla tavalla varmistaa, etta
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sopimuslisenssiorganisaatioksi hyvaksytaan vain sellainen organisaatio, jota voidaan pitda edustavana
tekijoilta saatujen valtuutusten perusteella ja huomioiden kyseesséa olevat teostyypit ja soveltuvat oikeudet.

Tiedottamisvelvoitteen osalta direktiivin 12 artiklan 3 kohdan d alakohdassa edellytetdan, ettd on
huolehdittava siitd, ettd ennen kuin teoksia kaytetaganisaation myontaman kayttéluvan nojalla, tekijdille
tiedotetaan kohtuullisen pituisen ajan organisaation mahdollisuudesta myontaa kayttélupa kansallisen
lainsaadannon ja direktiivin mukaisesti seka tekijan mahdollisuudesta kayttacokielittaan. Dirktiivin
sdaannoksessa ei adeettu huomioortilanteita, joissa Suomessa kaytetaan sopimuslisenssijarjestwterga
ettatekijoilla ei ole kielteoikeutta. Niissa tilanteissa, joissa tekijoilla ei ole kialtkeutta, ei kaytanndssa
mydskaan voida asettaapimuslisenssiorganisaation hyvaksymisen edellytykseksi sitd, ettéd suoritetaan
tiedottamistoimenpiteité kieltoikeuden kaytosta. Sen sijaan lain mukaan tekijoilla on naissakin tapauksissa
oikeus korvaukseen, jonka hakemisesta on syyta tiedottaa aswisesik Se, mitd tiedottamistoimenpiteita
voidaan kulloinkin pitdd asianmukaisina, riippuu siitd kayttétilanteesta, jota sopimuslisenssi koskee.
Direktiivin mukaan tiedottamistoimenpiteiden tulee olla vaikuttavia ilman, etta niisté tarvitsee ilmoittaa
kullekin tekijalle erikseen.

Momentissa kaytetyt kasitteet yhdenmukaistettaisiin pykaldn muiden momenttien kanssa.

Pykalan 5 momentin mukaagiksyttaessa useampia yhteishallinnointiorganisaatioita myodntamaan lupia
tiettyyn teosten kayttoon olisi hyvaksyspaatoksissa tarvittaessa varmistettava, etta luvat mydnnetdan
samanaikaisesti ja yhteensopivin ehdoin. Hyvaksymispaatoksessa voitaisiin sopimuslisenssiorganisaatiolle
myds asettaa sopimustoimintaa yleisesti ohjaavia ehtoja. Voimassa olevassa laissad@éaenokset

sisaltyvat pykalan 2 momenttiin.

Voimassa olevan lain 3 momentti siirtyy uudeksi 6 momentiksi.

Pykalan 7 romenttiin lisattaisiin myds selventava sdannos, ettéd sopimuslisenssiorganisaation tulisi lisaksi
noudattaa, mitd yhteishallinnoiotganisaatioiden toiminnasta on muilta osin saadetty
yhteishallinnointilaissa.

27 8.Yleiset maaraykset oikeuden luovutukse?y@dlan 3 momentissa olevaan viittaussdannokseen
tehtaisiin ne muutokset, jotka direktiivin &3 artiklojen tekijdn asemaa sopustilanteissa koskevat uudet
saanndkset edellyttavat.

Pykalan3 momentissan viittaussdannos pykaliin, joissdadetaan tekijanoikeuden luovutuksesta eraissa
tapauksissaMomentinmukaartekijanoikeuden luovutuksesta saannoksia sisal@¥4a40 ja 40 b§:aa
sovelletaan vain, jollei toisin ole sovitidiittaussaannoksiiehdotetaatehtavéaksi tekninen korjaus niin,
ettduudet 30 a ja 30 b § eivat tule sisdltymaan pykalaluetteloekijanoikeuden luovutuksesta eraissa
tapauksissa saadettaisiin 3 momemiukaar80, 3140 seka 40 b §si.

Uusien 28 ga 30 a 8:ien osalta saadettaisiin, eigdlatovat luonteeltaan pakottavia eikd siisaadetyista
oikeuksistavoitaisi poiketa sopimuksella.

Liséksi lain 30 b §:ssa saadetystiéeudenluovutuksen peruamisestasaisi poiketa vain, mikali
oikeudenluovutuksesopimusehdot perustuvat kollektiiviseen sopimukseen. Saannds perustuu direktiivin 22
artiklan 5 kohtaan.

Ehdotetissa?7 §:n 3 momentisssiddettaisiin lisaksettei 28 a, 30 a ja 30 b §:ssa sa§giettikeuksia
sovelleta tietokoneohjelmadirektiivin (2009/24/EY) 2 artiklassa tarkoitettuun tietokoneohjelman tekijaan.
Saannos perustuu direktiivin 23 artiklan 2 kohtaan.

28 a 8.0ikeus asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukkakin ehdotetaan l&#tavaksi uusi sadnnos,
jonka mukaan tekijalla on oikeus asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukseen, kun han luovuttaa
yksinoikeuden tai yksinomaisen kayttéoikeuden teoksen hyédyntamiseen.
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Direktiivin 18 artiklan 1 kohdan mukaan alkuperéiset tekijésigtavat taiteilijat ovat oikeutettuja
asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukseen teostensa hyddyntamisesta.

Direktiivin 72 johdantokappaleen mukaan tekijat ja esittavat taiteilijat ovat yleensé heikommassa
sopimusasemassa korvausta vastaan tapasaveyodyntamisessa, myos silloin kun he myontavat lupia

oman yrityksensa kautta. Nimenomaisella séannoksella tuetaan tekijaa korvausta koskevassa neuvottelussa ja
varmistetaan, etta sopimustilanteeasaoidaankorvauksen asianmukaisuus ja oikeasuhtaisuu

Direktiivin 73 johdantokappaleesta iimenee, etta korvauksen maaraytymisessa olisi otettava huomioon
tekijan panostus koko teoksessa ja kaikki muut tapauksen olosuhteet, kuten markkinakaytannét tai teoksen
tosiasiallinen hyddyntaminen.

Direktiivin 18 atiklan 2 kohdassa jasenvaltioille jatetaan liikkumavaraa kayttaa erilaisia mekanismeja. On
otettava huomioon sopimusvapauden periaate seka oikeuksien ja etujen sopiva tasapaino. Sopimusvapaus on
paaperiaate jatkossakin. Sopimuksen osapuolet voivat sdpanteessa tarkastella myos sellaisia

kollektiivisia sopimuksia, joissa on maarayksia korvausten tasoista. Tallaisia mekanismeja ei voida sitovalla
tavalla ottaa lain tasolla kayttéon korvauksen tason vahvistamiseksi. Oikeuksien ja etujen tasapaino syntyy
osapuolten vélisissa neuvotteluissa.

Tekijalle maksettavat korvaukset voivat olla kiinteamaaraisia ja kertakaikkisia tai perustua teoksen kayton
maaraan, kuten tyypillisesti niin kutsutuissa rojaltisopimuksissa. Liséksi on mahdollista, etta korvauksia
maksetaan palkkanii palkkaan siséltyvan&orvaukset voivat olla myos palkan ja muulla tavoin
maaraytyvien korvausten yhdistelmia.

Direktiivissa ei sindnsa suljeta pois sita, ettd myos kertakaikkisia korvauksia pidetaan joissain tilanteissa
asianmukaisia ja oikeasuhtaisina mutta taméa ei saisi direktiivin mukaan olla p&d&séantd. Rojaltisopimuksiin
perustuvat korvaukset yleensa kasvavat teoksen kaupallisen menestyksen mukalisesttsopimukset
edellyttavatyksityiskohtaiserselvityksen tekemista 308n mukaisesti.

2 9 Tékijanoikeuden luovutusta koskevan kohtuuttoman sopimusehdon sovitelassa olevaan lakiin
sisaltyy direktiivin edellytykset tayttava sddnnds, jonka nojalla on mahdollista sopa#iekorvausta

myds mitd tahansa muita oikeudenluovutustkkeia sopimusehtoja jalkikateen. Sdédnnosta taydentaa
oikeustoimilain 36 §:ssa oleva yleinen sopimusehtojen sovittelua koskeva saannos. Arvioitaessa ehdon
kohtuuttomuutta olisi otettava huomioon sopimuksen koko sisalt, osapuolten asema sopimustajeehtaessa
sen jalkeen vallinneet olosuhteet ja muut seikat.

Pykéalan 2 momenttiin lisattaisiin direktiivin 20 artiklan edellyttdma maininta, ettd sopimusten ehtojen
kohtuuttomuutta arvioitaessa olisi kiinnitettava huomiota myds teoksen kaupalliseen arvomajddem
maaraytymistapaan seka tekijan luovaan panostukseen teokseen kokonaisuutena.

Direktiivin salliessa kansallista liikkumavaraa ehdotetaan saadettavaksi, ettd kokonaisarvioinnissa on
otettava huomioon myds teoksen kayttotapa ja kaytdbn maara.

Tekijanluovan panostuksen huomioon ottaminen teoksen kokonaisuudessa liittyy yleensa tilanteisiin, joissa
teoksella on useampi tekija. Talldin on selvad, ettd teoksen kaikkia tekijoita olisi kohdeltava yhtalaisin
perustein ja tekijan saaman korvauksen tulisi @ll@assa suhteessa hanen luovaan panokseensa. Teoksen
kaupallisen arvon maarittaminen voi joskus olla vaik@éaaon maarittamineiittyy kiintedsti korvauksen
maaraytymistapaan, joka taas perustuu teoksen kayttotapaadgeian.

Direktiivin 20 artikla m&&raa oikeudesta saada lisakorvaus tilanteessa, jossa kollektiivista sopimusta
sopimusehtojen kohtuullistamisesta ei ole olemassgiklan 1 kohdan loppuosan mukaisesti tekijdilla ja

esittavilla taiteilijoilla tai heidan edustajillaan on oikeus vaas@nmukainen ja sopiva lisakorvaus

osapuolelta, jonka kanssa he ovat tehneet sopimuksen oikeuksiensa hyddyntamisestd, tai tallaisen osapuolen
seuraajalta, kun alun perin sovittu korvaus osoittautuu suhteettoman pieneksi verrattuna kaikkiin teosten tai
estysten hyddyntamisesta mydhemmin syntyneisiin merkityksellisiin tuloihin.
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Tekijanoikeuslakiin sisdltyvaa kohtuuttoman sopimusehdon sovittelua koskevaa saanndstéa sovelletaan
riippumatta siitd, onko olemassa asiaa koskevaa kollektiivista sopimusta.

Direktiivin 20 artiklan 1 kohdan mukaan kohtuullistamistakevaa sddnndstisovelleta sopimuksiin, joita
tekevat tekijanoikeuden yhteishallinnointia koskevan direktiivin (2014/26/EU) 3 artiklan a ja b alakohdassa
maaritellyt yhteisot tai muut yhteisoét, jotkalluvat jo kyseisen direktiivin taytantdonpanemiseksi

annettujen kansallisten saanttjen soveltamisalaan. Tasta ei ehdoteta otettavaksi nimenomaista sdannosta
lakiin.

Pykalaan ehdotettavillauutoksilla pannaan taytantéon direktiivin 20 artikla, joka koskekanismia
korvausten jalkiperaiseen eli muuttuneista olosuhteista johtuvaan korvausten kohtuullistamiseen.

30 a 8.Selvitys teoksen hyodyntamise&ifidotettu uusi pykala sisaltaisi sdannokset alkuperaisen tekijan
oikeudesta saada selvitys teoksen hyté@iyinsesta. Pykalan 1 momentin mukaan alkuperdisella tekijalla olisi
oikeus saada saanndllisesti, vahintaan kerran vuodessa, ajantasaiset, merkitykselliset ja kattavat tiedot
teoksensa hyddyntamisesta silta, jolle han on luovuttanut oikeutensa tai ykserokattoluvan.

Direktiivin mukaan toimenpiteilla tulisi varmistaa korkeatasoinen avoimuus eri hyédyntamistapojen,
kaikkien hyodyntamisesta syntyneiden tulojen ja tekijéalle maksettavan korvauksen osalta. Tarkoitus olisi
varmistaa, etta tekijalle annetamtuudenmukainen selvitys hyddyntadmisesta saatavista eri tyyppisista
tuloista niin kauan kun hyédyntaminen jatkuu, myés maailmanlaajuisesti tapahtuvan kayton osalta.

Selvitys olisi annettava, jos luovutuksensaajalla on ollut tuloja teoksen hyddyntanesiesitekijalle
maksettava korvaus riippuu siitd, missa laajuudessa teosta kaytetdan. Jos kayttajalla ei ole ollut tuloja
teoksen hyddyntamisesta tai tekijalle maksettava korvaus ei riipu teoksen kayton laajgetiégtaei voisi
sisdltaa tekijan &nnalta merkityksellista tietoa.

Direktiivin mukaan tarvetta ei esiinny silloin, kun hyédyntaminen on lakannut tai kun tekija tai esittava
taiteilija on myontanyt lisenssin suurelle yleisolle korvauksetta. Direktiivin 72 ja 75 johdantokappaleiden
mukaan ¢kijat tarvitsevat tietoa arvioidakseen teoksen hyddyntamisesta syntyneen taloudellisen arvon.
Pykalan 1 momentissa mainitulla alkuperdisella tekijalla tarkoitetaan sita, joka on luonut teoksen. Pykélassa
kaytetty ilmaisu merkitsee sita, ettd oikeasdaselvitystaei siirry tekijanoikeuden luovutuksen mukana
luovutuksen saajalle. Selvityksen tulee sisaltaa tiedot teoksen hyddyntamisesta syntyneista tuloista ja
tekijalle maksettavasta korvauksesta kaikkien hyédyntamistapojen osalta. Oikeus selvitykssgesaam

koskee niin vastikkeellisia kuin vastikkeettomia oikeudenluovutuksia.

Pykéalan 2 momentissa saadettaisiin, ettd selvityksen antamisvelvollisuuden laajuutta arvioitaessa otetaan
huomioon kunkin alan erityispiirteet ja kaytannot, tydehtosopimukseafalatliset muut kollektiiviset

sopimukset, seka olemassa olevat raportointikeinot, selvityksen antamisesta aiheutuva hallinnollinen rasitus,
seka kaikki muut asian arviointiin vaikuttavat seikat.

Selvityksen antamista koskevista yksityiskohdista soviittaygeensa tekijanoikeuden luovutusta koskevassa
sopimuksessa. Sopimusehto, jonka mukaan tekija luopuu pykalan mukaisesta oikeudestaan selvitykseen,
olisi kuitenkin pateméaton. Joissain tapauksissa tytehtosopimuksissa on voitu sopia selvityksen antamisesta
tyosopimusta tarkemmin, jolloin tydehtosopimuksen ehtoihin voidaan tukeutua. Ty6ehtosopimusten tai
muiden kollektiivisten sopimusten mukaisia ehtoja selvityksen antamisesta olisi Iaht6kohtaisesti pidettava
asianmukaisinaSaanndksen mukaan on otettavarnioon myos kaikki muut asian arviointiin vaikuttavat

seikat.

Kyse on siis laajasta kokonaisarviosta, joka osapuolten edellytetdén tekevan, jotta direktiivin tavoite
toteutuisi. Saannds olisi luonteeltaan yleislauseke, jota olisi sovellettava suhteadlimatsen mukaisesti.
Viime kadessa velvoitteen siséltd perustuisi tapauskohtaiseen arviointiin.

Pykéalan 3 momentissa saadettaisiin tilanteesta, jossa tietojen antaminen aiheuttaisi suhteettoman
taloudellisen rasituksen. Naissa tilanteissa selvitykssgoua saadaan rajoittaa siihen, mita kohtuudella
voidaan odottaa. S&4annos vastaa direktiivin 19 artiklan 3 kohdan loppuosaa, jossa todetaan, ettéa teoksen tai
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esityksen hyodyntamisen tuottamat tulot huomioon ottaen velvoite voidaan rajata koskemaamtiigtojen
tyyppeja seké tasoa, joita tallaisissa tapauksissa voidaan kohtuudella odottaa. Mikali esimerkiksi kayttsta ei
ole syntynyt tuloja, riittda, ettd kayttaja ilmoittaa siita tekijalle. Pelkéastaan se seikka, ettei teoksen
hyddyntaminen tiettyna hetkendota voittoa, ei kuitenkaan voisi olla peruste olla antamatta selvitysta.
Ehdotettu sddnnts muodostaa luovutuksen saajalle teoksen hyddyntamista koskevan avoiitieesvelvo

Pykéalan 4 momentin mukaisesti 1 momentissa saadettya velvollisuutta eosligkijdn panostus ei ole
merkittdva koko teoksen huomioon ottaen. Direktiivin 19 artiklan mukaista avoimuusvelvoitetta olisi silti
sovellettava vain silloin, kun on kyse tekijanoikeuden kannalta merkityksellisista oikeuksista. Oikeus saada
tietoja syntysi kuitenkin tésta huolimatta, jos tekija osoittaa tarvitsevansa tiedot korvauksen
kohtuullistamiseksi 29 §:n mukaisesti. Myds silloin, kun teoksen kaytéktupialliseen tarkoitukseen on
maksettu kertakorvaus ja selvityksen antaminen 3 momentin mukaibesittaisi suhteettoman

taloudellisen rasituksen, voisi selvitysta vaatia, jos sita tarvitaan kohtuullistamista koskevan vaatimuksen
tekemiseksi.

Direktiivin 75 johdantokappaleen mukaan sellaisten henkildtietojen, kuten yhteystietojen ja korvausta
koslkevien tietojen, jotka ovat tarpeen, jotta tekijat ja esittavat taiteilijat voidaan pitda ajan tasalla heidéan
teostensa ja esitystensa hyddyntamisestd, kasittely olisi toteutettava asetuksen (EU) 2016/679 6 artiklan 1
kohdan c¢ alakohdan mukaisesti, eli hiiitietojenkasittelyolisi sallittua lakisdateisen velvoitteen
toteuttamiseksi.

Pykéalan 5 momentin mukaan tekijalla olisi oikeus pyytaa selvitys silta, jolle sopimuskumppani on
luovuttanut oikeudet, jos tekijan sopimuskumpparikeéuden luovutuksen jadlenpysty tayttdmaan 1
momentissa saadettya selvityksen antamista koskevaa velvoitettaan. Tiedot voidaan luovuttaa joko suoraan
tekijalle tai tekijan sopimuskumppanin valityksella. Tekijalla olisi oikeus saagenuskumppaniltaan
luovutuksen saajan yhtdjedottietopyynnon esittamiseksi.

Joissakin tilanteissa selvityksen antajalla voi olla tarve suojata liikesalaisuuttaan, eika hanen siksi voida
edellyttdd antavan kovin yksityiskohtaista tietoa tekijan sopimuskumppanille. Sen vuoksi on tarkeaa, etta
luovutuksen saaja voi halutessaan antaa tiedot suoraan tekijalle. Yleensa lienee kuitenkin
tarkoituksenmukaisinta, etta tekijan sopimuskumppani keskitetysti huolehtii selvityksen antamisesta
tekijalle. Paaperiaatteena tulisi pitda sitd, ettd selvityksen tkigin sopimuskumppani.

Pykalan 6 momentin mukaan tekija ei saisi oikeudettomasti ilmaista tai kayttaa selvityksen antajan
likesalaisuudeksi yksildimaa tietoa. Tekijalla olisi oikeus sailyttaa ja kayttaa saamansa tieto teoksen koko
hyodyntamisajan ja katwllisen ajan sen jalkeenkin, mikali tama on tarpeen korvauksen kohtuullistamiseksi.
Saannoksella sovitetaan yhteen toisaalta tekijan etujen mukainen oikeus selvitykseen ja toisaalta teoksen
kaupallista hyodyntamista harjoittavan henkilén oikeus liikésalalen suojaan. Saanndksessa tekijan etuja
suojellaan edellyttamalla, etta selvityksen antajan tulee yksildida, mika tieto on liikesalaisuuden piirissa.
Kaikkea tietoa teoksen hyddyntamisesta ei voitaisi pitaa likesalaisuutena.

Pykalan 7 momentissa téliin viittaus voimassalevaan kirjankustantajia koskevaan 35 §:4an ja sen
mukaisiin kustantajan velvollisuuksiin painokseen ja tiliggks néhden.

Pykalalla pannaan taytantdon direktiivin 20 artikla.

30 b 8§ Oikeudenluovutuksen peruuttaminBhdotetusa uudessa pykalassa saadettaisiin tekijan oikeudesta
peruuttaa oikeuden luovutus silloin, kun teosta ei ole hyddynnetty.

Pykéalan 1 momentin mukaisesti tekija saisi peruuttaa tekemansé oikeudenluovutuksen, kun teosta, jonka
osalta tekija on siirtdnyt yksoikeuden tai yksinomaisen kayttdoikeuden, ei ole hyddynnetty kohtuullisen
ajan kuluessa oikeuden luovutusta koskevan sopimuksen tekemisesta. Tekijdiktiehtoisesti paattaa,

ettd oikeudenluovutuksen yksinomainen luonne paattyy.

Se, milloin oikeus pruutamiseen syntyy, riippuu siitd, mité on kullakin alalla niiden erityispiirteet ja
kaytannot huomioon ottaen pidettava kohtuullisena. Permgoikeus olisi olemassa silloin, kun teosta ei
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ole lainkaan hyddynnettynutta myds silloin, kun teosta onddynnetty mutta myéhemmin kuin tekijalla
alan kaytanttjen perusteella oli aihetta odottaa.

Momentin loppuosan mukaan teoksen hyddyntamisen olisi alettava kohtuullisen ajan kuluessa
oikeudenluovutusta koskevan sopimuksen tekemisesta. Kun tekija katséohtmialinen aika on kulunut
eika teosta ole hyddynnetty, tulisi tekijan vaatia luovutuksensaajalta, etta kayttd aloitetaan.
Luovutuksensaajalla olisi 6 kuukautta aikaa aloittaa teoksen hyodyntaminen. Mikali teosta ei tamén ajan
kuluessa ole hyddynnettiekijalla on oikeus peruuttaa oikeudenluovutus tai paattaa, etta
oikeudenluovutuksen yksinomainen luonne paattyy. Tekijalla on tallin oikeus pitda saamansa palkkio.
Saannos tekijan oikeudesta pitdd saamansa palaktaavoimassalevasalaissa olevia 84nndksia

oikeuden luovutuksen peruuttamisesta eraissa tapauksissa.

Saannotksen tavoitteena on varmistaa, etta tekijan sopimuskumppani ei voisi ostaa yksinoikeuksia teokseen
tarkoituksena estaa sen paasy markkinoille, milla olisi kielteinen vaikutu®kijgiden sananvapauteen ja
mahdollisuuteen harjoittaa elinkeinoaan kuin teosten saataviirteen

Pykalan 2 momentin mukaan jos kaksi tai useampi on luonut teoksen yhdessé, heidan olisi yhdessa
kaytettava oikeuttaan pertaa tekijanoikewen luovutusPerwttamisoikeus koskesekétilannetta, jossa
teoksella on useampia tekijoidta tilannetta, jossa elokuMai televisiotuotantoon osallistuu useampi
esittava taiteilija

Pykéalan 3 momentin mukaan mitd 1 momentissa on saadetty, ei soveleta Wkasuhteen ehtojen
tayttamiseksi luotuun teokseen. Sdanndstéa ei mydskaan sovellettaisi tilanteeseen, jossa hybdyntamatta
jattaminen johtuu valtaosin olosuhteista, jotka tekijan voidaan kohtuudella odottaa korj@menlisi

talléin tekijan maaraysvaltaduuluvista olosuhteista tai seikoista, jotka vaikuttavat teoksen hyddyntamiseen
tai estavat sen.

Pykalan 4 momentin mukaan peruuttamisoikeudesta on mahdollista poiketa, mikali sopimusehdot perustuvat
kollektiiviseen sopimukseen. Momémsaannoksilla pyr@dantunnustamaan kollektiivisten sopimusten
merkitys myds peruuttamisoikeuteen n&hden.

Pykalan 5 momentin viittaussadannotksen mukaan sen estamatta, mita-etlelidnientissa on sovittu
teoksen esittamista tai julkaisemista koskevan oikeuden luovutuksegttietaan 30, 33 ja 34 §:ssd on
saadetty. Saannoksella sovitetaan yhteen voinmdsgat ja uudet oikeudenluovutuksi peruuttamista
koskevat saanndkset.

Pykalan 5 momentin jalkimmaisen virkkeen mukaan elokuvateosta koskevan sopimuksen purkamiseen
sovelettaisiin, mita 40 8:ssd saadetaan. Elokuvateoksiin liittyy monia erityispiirteita, mink& vuoksi
elokuvateosten osalta on syyta pitdd voimassa nykyiset 40 8:ssé olevat saannokset. Tyypillisesti
elokuvateosten tuottaminen on erittdin kallista ja edellytBaituksen hankkimisen liséksi paljon muuta
valmistelua, kuten elokuvan tuottamiseen tarvittavan henkildston palkkaamista. Direktiivin 22 artiklasta
myds ilmenee, etta erityyppisiin teoksiin voidaan soveltaa erilaisia sddnnoksia oikeuksien peruuttamisen
osalta.

45 § Esittava taiteilija.Pykalad muutettaisiiniin, etta esittivan taiteilijan oikeudet kuya danitallenteille
tallennettuihin esityksiin yhtendistettaisiin ja yhdistettaisiin yhdeksi sddnnokseksi pykalan 2 momenttiin.
Pykaléan 1 ja 6 momemiihin ei ehdoteta muutoksia.

Muutoksen jalkeen kuvatallenteella esiintyvien esittvien taiteilijoiden yksinoikeus kattaisi &énitallenteella
esiintyvien esittavien taiteiljoiden oikeutta vastaavasti myos tallennettujen esitysten julkisen esittdmisen ja
muun kuin pyynndsta tapahtuvan yleisolle valittamisen. Jatkossa kaikilla esittavilla taiteilijoilla, kuten
muusikoilla, nayttelijdilla ja tanssijoilla, olisi siten samat oikeudet esityksensa tallenteeseen. Nama oikeudet
kasittaisivat yksinoikeuden siirtaaleEtne laitteeseen, jolla se voidaan toisintaa, seka yksinoikeuden saattaa
tallennettu esitys yleistn saataviin esittamalla tallenne julkisesti esitystapahtumassa lasna olevalle yleisélle,
valittdmalla tallenne yleisolle johtimitse tai johtimitta, mihindigy myos tallennetun esityksen

valittdminen yleisolle siten, ettd yleis66n kuuluvilla henkildilla on mahdollisuus saada se saataviinsa itse
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valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana, seka levittamalla tallenteen kappaleita yleison
keskuuteenKoska aanitallenteiden ja kuvatallenteideroja olisi talldin lahtokohtaisesti sama paitsi ajaltaan
myds ulottuvuudeltaan, sdddettaisiin suojasta yhdessa ja samassa 2 momentin sd&nnoksessa.

Pykéalan 4 ja 5 momentissa saadetyt erilliset sajghaani ja kuvatallenteille, jotka julkaistaan tai saatetaan
yleis6n saataviin muutoin kuin tallenteen kappaleita levittdmalla ja ennen kuin esitysvuodesta on kulunut 50
vuotta, sailytettaisiiennallaanTekijanoikeuden ja tiettyjen l&hioikeuksien suojan voimassgesta

séadetty direktiivi 2006/116/EY (suegakadirektiivi), jota on muutettu direktiivilla 2011/77/EU, edellyttaa
aanitallenteille tallennetuille esityksille pidempaa staijaa kuin kuvatallenteille. Kun ehdotettavien

muutosten myota kaikkien esittéwi taiteilijoiden oikeudet vastaisivat toisiaan, voitaisiin tallenteiden
erimittaisista suofajoista saataa nykyisen 4 ja 5 momentin sijasta uudessa 3 momentissa. Samalla nykyiset
6 ja 7 momentit siirtyisivat 4 ja 5 momenteiksi.

Jotta pykalan viittaussaads vastaisi ehdotettuja muutoksia, 5 momentiksi siirtyvaan viittaussadnnokseen
tehtaisiin tekninen muutos viittaamalla pykal&r3 momentteihin. Momenttiin lisattaisiin myos viittaukset
13 b, 16 g16 h 23a§, 30 a ja 30 Ban Uusi 13 b § koskee teost&ayttamista tiedonlouhintaabudet16

g ja 16 h § koskevat kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttda kulttuuriperintdlaitoksissa
sopimuslisenssin tai tekijanoikeuden rajoituksen nojbligi 23 a 8 koskee teoksen kayttod parodiassa,
karikatyyrissa ja pastississa hyvan tavan mukaisesti

46 8.Aanitallenteen tuottajaPykalan 3 momenttiin lisattaisiin viittaukset 13 b, 16 g, 186 &3 a8:aan. Uusi

13 b § koskee teosten kayttdmista tiedonlouhimjd 6 g ja 16 h § koskevat kaupallisestaejakta

poistuneiden teosten kayttoa kulttuuriperintdlaitoksissa sopimuslisenssin tai tekijaeoikajoituksen

nojalla. Uusi23 a § koskee teoksen kayttda parodiassa, karikatyyrissa ja pastississa hyvan tavan mukaisesti

46 a §.Kuvatallenteen tuottajePykalan 3 momenttiin lisattaisiin viittaukset 13 b, 16 g, 16 h ja3aan.

Uusi 13 b 8§ koskee teosten kayttamista tiedonlouhintaan ja 16 g ja 16 h § koskevat kaupallisesta jakelusta
poistuneiden teosten kayttda kulttuuriperintdlaitoksissa sopimusisetas tekijanoikeuden rajoituksen
nojalla.Uusi 23 a § koskee teoksen kayttdd parodiassa, karikatyyrissa ja pastississa hyvan tavan mukaisesti.

47 §.Aanitallenteen ja kuvallisen musiikkitallenteen kayttamimghalan 1 momentin viittaus 45 §:n 2 ja 4
muutettaisiin viittaukseksi 45 §:n 2 ja 3 momenttiin. Muutos on tekninen ja johtuu 45 §:n rakenteessa
tehtavasta muutoksesta.

Pykalan 4 momenttiindiattaisiin viittaus uutee?3 a8:aan. Voimassa olevan momentin esitdista ilmenee,

etta HE 28/2004 vp:nmukan moment in " vi i ttauksilla 21, 22 ja 2
kaytosta ole korvausoikeutta ndiden rajoitussaanndsten mukaisissa kayttotilfantéissaksella uuteen 23

a 8:84n selvennettaisiin, ettei tuottajalla tai esittavalléiligtla ole oikeutta korvaukseen, kun 47 §:ssa
tarkoitetussa julkisessa esittamisessa, alkuperaisessa yleisolle valittamisessa tai edelleen lahettamisessa
kaytetaan parodian, karikatyyrin tai pastissin piiriin kuuluvaa esitysta.

48 § Radio ja televisbyritys Pykalass&aadetaan lahettdjayritysten oikeuksista lahetyksiinsa nahden.
Pykéalan 4 momentissa on luettelo lain sddnndksista, joita sovelletaan vastaavasti [Ahettdjayritysten
oikeuksiin.

Momentin loppuosassa on sdadetty, etté lahetyksen ediletimiseen kaapeleitse sovelletaan

vastaavasti, mitd 25 h 8:n 1 momentissa ja 25 i 8:n 1 momentissa saddetédemn muusta Euroopan
talousalueeseen kuuluvasta valtiosta peraisin olevaan lahetykseen sovelletaan vastaavasti, mitd 25 h §:n 3
momentissa&idetaan.

Tama sadannos on kanavoinut kotimaisten lahettgjayritysten lahetysten edelleenlahettamisen oikeudet
kollektiivisen yhteishallinnoinnin kautta. Euroopan talousalueeseen kuuluvista valtioista peraisin olevien
lahetysten osalta sddnnds on merkirgigt etté naiden lahettdjien luvat edelleenlahettamiseen on ollut
saatava yhta aikaa muiden tarvittavien lupien kanssa. Saanndksen muotoilun ovat sanelleetjsatelliitti
kaapelidirektiivin vihimmaisvaatimukset.
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Verkkolahetysdirektiivin 7 artiklan muksesti jasenvaltiot voivat saataa, ettd samoja saantoja sovelletaan
tilanteisiin, joissa alkuperainen lahetys ja edelleenlahetys tapahtuvat saman valtion alueella. Nain on
ehdotettu edelld 25 h §:n kohdalla sdadettavaksi. Satejtiittaapelidirektiivin10 artikla ja
verkkolahetysdirektiivin 5 artikla edellyttavat, etta lahettajayritysten oikeuksiin ei sovelleta kollektiivista
oikeuksien hallinnointiaN&in ollenon saadettava myos kotimaisten lahettajayritysten osalta, etté lupa
edelleen lahettdmiseen saatava kultakin l&hettajayritykselta. Euroopan talousalueeseen kuuluvista
valtioista peraisin olevien lahetysten osalta tama oli jo varmistettu.

Kaapeleitse tapahtuvaa edelleen lahettamista koskeva sddnnos ehdotbt@anmomentin osalta
poistettaaksi ja korvattavaksiiittaussaannoksessittauksella 25 h §:n 3 momentin sdannoksen
soveltamiseerLain 25 h 8:n 3 momentin mukaisesti lahettajayrityksen lupa l&hetyksen edelleen
lahettdmiseen on myonnettava samanaikaisesti tekijéiden 25 h §:n 1 tissmetevan
sopimuslisenssisddnndksen mukaisen tekijoiden luvan kanssa.

N&ain muutettunadannoslisi neutraali edelleen lahettamisessa kaytettyyn tekniikkaan nahden. Edelleen
lahettdminen voisi tapahtua milla tahansa tekniikalla.

Viittaus jakeluvelvoiteen piiriin kuuluvien lahetystgohtoja pitkin(kaapeleitsgtapahtuvaa
edelleenléhettamista koskevaan 25 i §:n 1 momenttiin sailyisi 48 §8:n 4 momentissa. Direktiivi ei edellyta
muutoksia sen paremmin 25 i §:4én kuin sen soveltamista lahettajayridsievaan viittaussaannokseen
48 8:n 4 momentissa.

Lain 54 8:ssa on sddnnos erimielisyyden ratkaisemisesta valimiesmenettelyssa, jos lahettdjayritys kieltda
edelleen lahettamisen ilman perusteltua syyta tai asettaa sille kohtuuttomia ehtoja.

Nailla 48 8n 4 momentin muutoksilla pannaan taytantdon verkkoldhetysdirektiivin 5 artiklan 1 kohta ja
satelliitti- ja kaapelidirektiivin 10 artiklaMuutettujasddnnoksia sovellettaisiin myds Suomesta peraisin
olevien alkuperaisten lahetysten edelleenlahettamiseen.

49 §.Luettelon ja tietokannan valmistajgykalan 3 momenttiin lisattaisiin viittaukset 13 b, 14 a, 16 g ja 16
h §:4an. Uusi 13 b § koskee teosten kayttamistéa tiedonlouhirit4ang koskee teosten kayttamista
opetuksen havainnollistamiseksiljé g jal6 h § koskevat kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten
kayttoa kulttuuriperintélaitoksissa sopimuslisenssin tai tekijanoikeuden rajoituksen nojalla.

49 a § ValokuvaajaPykalan 3 momenttiin lisattaisiin viittaukset 1314,a,16 g 16 hja 23 a8:aan.Uusi
13 b § koskee teosten kayttadmista tiedonlouhinthdra 8 koskee teosten kayttamista opetuksen
havainnollistamisekga 16 g ja 16 h § koskevat kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kaytt6a
kulttuuriperintolaitoksissa sopimuslisenssintedijanoikeuden rajoituksen nojalidiittaus 23 a §:4an
koskee kayttda parodiasséittaus 27—29 §:4an korvattaisiin viittaukselRy, 28 ja 29 §:4an.
Valokuvateosten tekijoilla on oikeus asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukseen 28 d§:jotaof
kuitenkaarehdoteta sovellettavaksi 49 a §:n mukaisiin valokuvaajiin.

Pykalaan lisattaisiin uusi 4 momentti, jolla kavennettaisiin valokuvaajan lahioikeuden suojan alaa.
Valokuvaajalla ei olisi 1 momentissa tarkoitettua oikektizataiteerteoksesta otettuun valokuvaan, jos
teoksen suojan voimassaoloaika on paattynyt.

Saannosta sovellettaisiin valokuvateokgimuihin kuvataiteen teoksiin. Kuvataiteen teoksiin katsotaan
kuuluviksi ainakin valokuvateokset, maalaukset, veistokset, grafiakan teokset, korkokuvat (reliefit),
kuten mitalit ja rahat. Kuvataiteen teoksiin kuuluvat myds tekstiilipainoty6t, kudotut taideteokset,
mosaiikkiteokset ja lasja keramiikkaty0tjoiden voidaan katsoa olevan kuvataiteen teoksia.

Pykéalan sdannoksebeeltuvat valokuvaan, jossa on perinteisesti kaytetty valolle herkkaa materiaalia kuvan
aikaansaamisekdiykyisin valokuvien valmistamisessdaytetaarpadasiassdigitaalista tekniikkaa. Kuten
valokuvateostenkin kohdall a §:ss&alokuvalla tarkoitetaamyds valokuvaamiseen verrattavalla tavalla
aikaansatjatoisinnoksa.
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Uuden 4 momentin sddnnoksgba@nnaan taytantoon direktiivin 14 artikla.

50 8.Lehtijulkaisun kustantajegEhdotuksen mukaan poistettaisiin nykyinen 50 8:ss& oleva sd&nnos
sanomalhtitiedotuksen suojasta. Sen tildlaadettaisiin kustantajan lahioikeussuojgstausilla

s&annokilla pantaisiin taytantoon direktiivin 15 artikjankatavoitteena on yhdenmukaistaa sanejaa
aikakauslehtien oikeudellista suojaa. Direktiivin 55 jahithkappaleen mukaan on tarpeen tunnustaa
kustantajien organisaatifa rahoituspanos lehtijulkaisujen tuottamisessa ja edistaa sita edelleen. Kyseessa
on siten Euroopan unionin tasoisena harmonisoitu uusi lahioikeudellinen suojamuoto lehtikustantajille.

Direktiivin 54 johdantokappaleen mukaan suojamuodon tarkoituksena on antaa lehtikustantajille suojaa
uudelleenkayttta vastaan mediaseurgatautiskoostepalveluissa, joille lehtijulkaisujen uudelleenkayttt
muodostaa tarkean osan niiden liiketoimintaraghh merkittavan tulonlahteen.

Pykalan 1 momentin mukaan lehtikustantajalla olisi yksinomainen oikeus maarata lehtijulkaisunsa
kappaleiden tai niiden osien (otteiden) valmistamisesta ja yleistlle valittdmisesta ansiotarkoigiteagssa

ettd yleis6on Wuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada ne saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse
valitsemanaan aikanBirektiivin 55 johdantokappaleen mukaan on tarpeen antaa unionin tasolla
yhdenmukaistettu oikeudellinen suoja lehtijulkaisuille tietoydkennan palvelujen tarjoajien toimesta
tapahtuvan verkkok&ayton osalta.

Suoja on tarkoitettu kohdistuvaksi nimenomaisesti tietoverkossa tarjottavaan palveluun. Palvelulla viitataan
direktiivin 55 johdantokappaleen mukaan teknisid maarayksia ja tietdyinteisn palveluja koskevia

maarayksia koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelysta annetun Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktingsa(EU) 2015/15353arkoitettujen tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajien toteuttamaan
verkkokayttddnMainitun drektiivin 2 artiklan 5 kohdan mukaisestietoyhteiskunnap al vel ul | a’
tarkoitetaarmainitun direktiivin 1 artiklan 1 b alakohdagsetoyhteiskunnan palvelujdallaisia ovat kaikki
etapalveluina sdhkoisessd muodossa palvelun vastaanottajdikudrikisesta pyynnésta toimitettty

palveld, joista tavallisesti maksetaan korvaus.

Lehtijulkaisujen kustantajan kasite oligjt taytant6on pantavatirektiivin 55 johdantokappaleen loppuosan
mukaan ymmarrettava siten, etta se kattaa palveluntirjéaten uutiskustantajat tai uutistoimistot, kun ne
julkaisevat tassa direktiivissa tarkoitettuja lehtijulkaisuja.

Lehtikustantajan suoja kohdistuisi niin lehden kaytté6n kokonaisuudessaan kuin siita otettavien osien
kayttoon pykalan 1 momentin mukassie Esimerkiksi mediaseuranta uutiskoostepalveluissa valmistetaan
usein laajamittaisesti kappaleita aineistoista, joita kasitellddn ja saatetaan asiakkaiden kayttéon. Euroopan
komission direktiiviin liittyvien taustaselvitysten mukaan tallaiset patveittavat monille kayttgjillegika

juttuja kayda lukemassakuperaislahteesta.

Pykéalan 2 momentin mukaan edelld 1 momentissa sdadettya oikeutta ei sovelleta: 1) yksittaisten kayttajien
lehtijulkaisun yksityiseen tai ¢iaupalliseen kayttoon; 2) hypiekkeihin; 3) lehtijulkaisun yksittaisiin
sanoihin tai hyvin lyhyisiin otteisiin.

Momentin 1 kohdan osalta séannoksella pantaisiin taytantoon direktiivin 15 artiklan 1 kohdan toinen
alakohta, jonka mukaan yksinoikeutta ei sovelleta yksityisess&kaupallisessa tarkoituksessa tapahtuvaan
kayttoon. Kyseisen saannoksen soveltamisen kannalta merkitysta ei ole silla, minkalaisen sivuston tai
palvelun valitykselld lehti tai sen osa valitetdan yleisolle. Sd&nnds koskee esimienkitesissa tai
Facebookyhmassa tapahtuvaa yksityishenkilon sananvapauden harjoittamiseksi tap&ajutéEsamoin

kuin muuta ilman ansiotarkoitusta tapahtuvaa verkkokayttoa.

Momentin2 kohdan mukaan yksinoikeutta ei sovellettaisi hyperlinkittAmideaim ollen sanomga

aikakauslehden yleistn saataville saattaminen hyperlinkittamalla ei kuuluisi yksinoikeuden piiriin.
Saannokselld pannaan taytantdon direktiivin 15 artiklan 1 kohdan kolmas alakohta.
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Sen sijaan sdanndsta sovellettaisiin tilanteisiin, joissa kaytetaameimenakukoneita, jotka indeksoivat ja
toisintavat verkosta loytyvia lehtien sivustoja. Hakupalvelut voivat olla erikoistuneita mediaseurantaan ja
uutiskoostepalveluiden tekemiseen. Silté osin kuin yleiskayttdiset hakukoneet tuottavat vastaaviartaloksia,
kuuluvat myos sddnnoksen soveltamisalaan.

Momentin3 kohdan mukaan yksittaiset sanat ja hyvin lyhyet ojfest/atsuojan ulkopuolellgirektiivin 15
artiklan 1 kohdan neljannen alakohdan mukais&stektiivin 58 johdantokappaleessa mainitaarg ett
tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoajien toteuttama lehtijulkaisujen yksittaisten sanojen tai hyvin lyhyiden
otteiden kaytto ei valttamatta horjuta lehtijulkaisujen kustantajien sisallon tuottamiseen tekemia
investointeja. Sen vuoksi on aiheellista sdae#d lehtijulkaisujen yksittaisten sanojen tai hyvin lyhyiden
otteiden kaytto ei saisi kuulua tdman direktiivissa sdadetyn oikeuden soveltamisalaan. Direktiivin 57
johdantokappaleessa tasmennetdan, ettd suojaa ei saa laajentaa koskemaan pelklaislébsaulk
selostettavia tosiasioita.

Lakiin ei ehdoteta otettavaksi saadannodoksia siita,
Esimerkiksi tiettyja sallitun vapaan kayton merkkimaaria ei ehdoteta otettavaksi Aeanjaisi
oikeukaytannorvaraan.Tarkoituksena ei myoskaan ole, etté lehden otsikot, vaikka ne olisivat hyvin

lyhyitd, eivat olisi kategorisesti suojan ulkopuolella. Otsikot ovat lehtijulkaisujen olennainen ja kaupallisesti
merkityksellinen elementti.

Pykalan 3 momentimukaan lehtijulkaisuna pidettaisikokoelmaa, jok&oostuu paddasiassa luonteeltaan
journalistisista kirjallisista teoksista ja jota ei julkaista tieteellisessa tai akateemisessa tarkoituksessa
Lisdedellytyksena on, et lehti muodostaa erillisen n@ron kausittain ilmestyvassa tai saannoéllisesti
paivitettdvassa yhden otsikon alaisessa lehtijulkaisussa; 2) lehden tarkoituksena on antaa suurelle yleisélle
uutisiin tai muihin aiheisiin liittyvaa tietoa; ja 3) lehti on valitetty yleisélle missa tahdastimessa
lehtikustantajan aloitteesta, toimituksellisella vastuulla ja valvonnassa.

Direktiivin 55 ja 56 johdantokappaleen mukaan lehtijulkaisuihin, joiden olisi kuuluttava suojan piiriin,
sisaltyvat esimerkiksi paivittain ilmestyvéat sanomalehdetpitiiin tai kuukausittain julkaistavat yleisai
erikoisaikakauslehdet, mukaan lukien tilauspohjaiset lehdet, sekad uutissivustot. Suojan piiriin eivat sen sijaan
kuuluisi verkkosivustot, kuten blogit, joilla annetaan tietoa osana toimintaa, jota efdtarjoi

palveluntarjoajan, kuten uutiskustantajan, aloitteesta, toimituksellisella vastuulla ja valvonnassa. Tieteellisiin
tai akateemisiin tarkoituksiin julkaistavien kausijulkaisujen, kuten tiedejulkaisujen, ei myoskaan pitaisi

kuulua suojan piiriin 56 johehtokappaleen mukaan.

Lehtikustantajan suoja ei edellyttaisi julkaisulta tai sen osalta tekijanoikeudellisesti arvioituna itsenaisyytta ja
omaperaisyytta, jotka ovat teossuojan kansalliset edellytykset. Lehtijulkaisuina pidettéisiin niin painettuja
lehtia kuin verkkojulkaisuja, mutta yksinoikeus kohdistuisi ainoastaan lehtien digitaaliseen, verkossa
tapahtuvaan hyddyntamiseen tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajan toimesta.

Suoja ei ulottuisi mydskaan lehtijulkaisujen painamalla tai muulla kappaleidganismenetelmalla
valmistettuihin kappaleisiin tai tallaisten kappaleiden levittamiseen, mutta satsmikakauslehdet

voisivat jatkossakin estda taman kaltaisen hyddyntamisen tekijoiltd ja muilta oikeudenhaltijoilta hankittujen
yksinoikeuksien turvin.

Pykéalan 4 momentin mukaan lehtikustantajan lahioikeutta ei sovellettaisi lehtijulkaisuun sisaltyvan teoksen
tai muun suojan kohteen kayttéon, jolle on saatu lupa kyseisen teoksen tekijalta tai Iahioikeuden haltijalta.
Tilanteessa, jossa tekija on myontlehtijulkaisun kustantajalle -giksinomaisen oikeuden eli

yksinkertaisen kayttoluvan hyodyntéaa teosta, tekijaimikeus antaa lupa teoksen kayttdon myds muille
kayttajille. Naiden kayttajien suojaamiseksi sanetanaikakauslehden kustantajan ésiitité vaatimuksilta

on tarpeen saataa, etta tekijalta saadun luvan perusteella tapahtuvan kayton ei katsota loukkaavaan
lehtikustantajan l&hioikeutta, vaikka teos siséltyy myds muun lehtikustantajan julkaisemaan sanoma
aikakauslehteetai muuten mudd tavoin Niissé tapauksissa, joissa tekijd on antanut lehtijulkaisun
kustantajalle yksinoikeuden teoksen kayttamiselle, ei tekijalle jad oikeutta maarata teoksesta. Saannds
perustuu direktiivin 15 artiklan 2 kohdan toiseen alakohtaan.
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Saannoksen mukaaanomaja aikakauslehden kustantajan yksinoikeutta ei sovellettaisi sellaiseen lehteen
siséltyvaan teokseen tai |&hioikeuden suojan kohteeseen, jonkaai@ogm paattynyt. Tama saannos
perustuu 15 artiklan 2 kohdan toisen alakohdan loppuosaan.

Pykéalan5 momentissa saadettaisiin lehtikustantajan lahioikeuden-gjage. Sddnndksen mukaan 1
momentissa saadetightijulkaisun kustantajaaikeus olisi voimassa, kunnes 2 vuotta on kulunut sen vuoden
paattymisestd, jona sanontai aikakauslehti julkaistii. Suojaaika laskettaisiin nain ollen siitd hetkesta, kun
sanomatai aikakauslehteen otettu uutisartikkeli tai muu juttu on julkaistu lehdessa. Saddnnoksen
jalkimmaisen virkkeen mukaan 1 momentin sdannosta ei sovelleta lehtijulkaisuihin, jotka onyulkaist
ensimmaisen kerran ennen 6 paivaa kesakuuta 2019.

Pykalan 6 momentin mukaan lehtijulkaisun kustantajan suojalla ei olisi vaikutusta lehteen sisaltyvan teoksen
tekijan tai l&hioikeuden haltijan tekijanoikeuslain mukaiseen oikeuteen. Suojamuodolia eileréolisi

vaikutusta lehteen sisaltyvan teoksen, valokyéanitallenteen, kuvatallenteen tai esittavan taiteilijan

esityksen tekijanoikeuslaissa saadettyyn suojaan. Lehtikustantajan lahioikeus ei siten vaikuttaisi esimerkiksi
lehteen siséltyvien itsglisten ja omaperaisten teosten swaifaan tai tekijan oikeuteen maarata teoksesta.
Saannoksella pannaan taytantoon direktiivin 15 artiklan 2 kohdan ensimmainen alakohta.

Pykalan 7 momentin mukaan lehtijulkaisusisaltyvan teoksen tekijalla tai l[&hieikden kohteeseen
kohdistuvan oikeuden haltijalla olisi oikeus asianmukaiseen osuuteen lehtikustantajan 1 momentissa
tarkoitetun oikeuden kayttamisesta saamista tuloista. Saanndksella pyritdan varmistamaan, etti|asanoma
aikakauslehtien kaytosta tulevaatadellinen hyoty jakautuisi niin lehtikustantajalle kuin tekijdille. Jos
sanomatai aikakauslehden kustantaja myontaisi luvan kayttaa lehteé korvauksetta, ei myoskaan tekijoille
tulisi lisdansioita tietoyhteiskunnan palvelun tarjoajan toimesta tapatdlkagdsta. Lehtikustantajan
oikeuden ja lehteen sisaltyvien teosten tekijanoikeuden ja muiden suojan kohteiden lahioikeuksien
hallinnoinnin helpottamiseksi on lain 25 réi§ otettu sopimuslisenssisdédnnds. Oikeudenhaltijat voivat

sovittaisiin myos kaytdstd maksettavista korvauksista.

Pykéalan 8 momentin mukaan mitd 11,a,113b, 16, 16 +16j, 17 a—17 d, 22 23ja 25 ¢ 8:ssd on saadetty,
sovelletaan soveltin osin 1 momentissa tarkoitettuun oikeuteen. Tekijanoikeuden rajoitussddnndsten osalta
tdma tarkoittaa sita, etthomentissa luetellugjoitussdannokset soveltuvat myos lehtikustantajan suojan
kohteen kayttdmiseen. Direktiivin 57 johdantokappaleen muladijulkaisujen kustantajalle taméan

direktiivin nojalla mydnnettavaan oikeuteen pitdisi soveltaa myos rajoituksia koskevia samoja soveltuvia
saanndksia kuin direktiivissa 2001/29/EY on sdadetty, mukaan lukien mainitun direktiivin 5 artiklan 3
kohdan d lmkohdassa séadettya rajoitusta, kun on kyse lainauksista muun muassa arvostelua tai selostusta
varten.

50 ¢ 8.Teknisin toimenpitein suojattujen teosten kayttamikeimassa olevan pykalan 1 momentin mukaan
kun tehokkaalla teknisella toimenpiteellda sutj teos on laillisesti kayttdjan hallussa tai saatavilla, saa
teknisen toimenpiteen suojasta rippumatta kayttaa teosta tiettyjen rajoitusten mukaisesti. Pykalan 1
momenttia ehdotetaan muutettavaksi niin, etta teosta olisi mahdollista kayttaa pykgtsisséa mainittujen

lisdksi seuraavien tekijanoikeuden rajoitusten hyddyntamiseksi: 13 b 8:ssa tarkoitettua tiedonlouhintaa
varten, 14 a 8:n tarkoitettua opetuksen havainnollistamista varten seké 16 h 8§:ssé tarkoitettua kaupallisesta
jakelusta poistuneideieosten hytdyntamista arkistoissa ja yleisélle avoimissa kirjastoissa ja museoissa
varten.

Séaannoksella pannaan taytantdon direktiivin 7 artikla.

50 f 8§.Suora siirto. Verkkolahetysdirektiivin 8 artiklan 1 kohdassa sdannellddn tapausta, jossa halitykaja
(direktiivisséa "l ahetystoimintaa harjoittava orga
ilman etta lahettajayritys samanaikaisesti itse l1&hettdd kyseiset ohjelmasignaalit yleisolle. Kysymys on
direktiivissa suoraksi siirroksiutsutusta lahetysmenetelmasta, josta ei ole ollut aikaisemmin saanndksia
Euroopan unionin lainsdadannéssa.

87



LUONNOS4.3.2022

Verkkolahetysdirektiivin 2 artiklan 4 alakohdassa olevan maaritelmén mukaisesti suoralla siirrolla
tarkoitetaan teknista prosessia, jossa lahdtygttaa harjoittava organisaatio lahettdd ohjelmasignaalinsa
muulle organisaatiolle kuin lahetystoimintaa harjoittavalle organisaatiolle siten, ettd ohjelmasignaalit eivat
ole yleison saatavissa taman lahetyksen aikana.

Direktiivin 8 artiklan 1 kohdass&aéadetaén, etta téllaisessa tapauksessa lahettajayrityksen ja signaalin
jakelijan katsotaan osallistuvan yhteen ja samaan yleisolle valittamiseen. Tahan niiden on saatava direktiivin
saman sadnnoksen mukaan lupa oikeudenhaltijoilta. Sd@annodksen tarkoitrksanaistaa, etta

oikeudenhaltijat saavat kohtuullisen korvauksen suojan kohteiden kayttamisesta téllaiseen yleisdlle
valittdmiseen.

Direktiivin 20 johdantokappaleen mukaan lahettdjaorganisaatio ja signaalin jakelija osallistuvat tah&an
yleisolle valitimiseen omilla osuuksillaan. Niiden olisi sen vuoksi saatava oikeudenhaltijoilta lupa omiin
osuuksiinsa tassa yhdessa ja samassa yleisolle valittamisessa. Saman johdantokappaleen mukaan tama
kahden toimijan osallistuminen yhteen ja samaan yleistlle valg&en ei kuitenkaan saisi johtaa
toimijoidenyhteisvastuuseen.

Saman johdantokappaleen mukaan jasenvaltioiden olisi voitava vahvistaa kansallisella tasolla jarjestelyt
tallaisen yhta ja samaa yleisdlle valittAmista koskevan luvan saamiselle, myddleysigesiidenhaltijoille
maksettavat asiaan kuuluvat maksut. Téssa olisi otettava huomioon se, milla tavoin lahettdjayritys ja
signaalin jakelija hyodyntavat yhteen ja samaan yleisdélle valittamiseen liittyvia teoksia ja lahioikeuksien
suojan kohteita.

Signaalien jakelijoille aiheutuu edelleenlahetyspalvelujen tarjoajien tapaan merkittdud odsuksien
hankkimisesta, lukuun ottamatta lahettgjayritysten hallussa olevia oikeuksia. Tasta syysta 20
johdantokappaleen mukaisesti jasenvaltioiden olisi vaitBataa, ettd signaalien jakelijat hyotyvat niiden
lahetyksia koskevien oikeuksien pakollisen kollektiivisen hallinnoinnin jarjestelmésta samaan tapaan ja
samassa laajuudessa kuin edelleenlahetyspalvelujen tarjoajat.

Tekijanoikeuslain 50 f §:ksi ehdoteia otettavaksi uusi sddnnds, jossa sdddetddn suoran siirron
menetelmasta ja sen oikeudellisesta arvioinnista.

S&aannos poistaisi mahdollisen oikeudellisen epaselvyyden siitd, onko téllaisessa tapahtumaketjussa kysymys
kahdesta tekijanoikeudellisesti reletiata teosta. Koska lahettajayrityksen ja jakelijayrityksen toimet
muodostavat yhden tekijanoikeudellisesti relevantin teon, yleisélle valittamisen, on oikeudenhaltijoilta
saatava lupa molempien yritysten toimiin.

Yritykset eivét olisi yhteisvastuussista yhdesté ja samasta yleisolle valittamisesta. Yritykset olisivat
tekijanoikeudellisessa vastuussa tekijoille omista osuuksistaan yhdessé ja samassa yleison saataviin
saattamisen kokonaisuudessa.

Direktiivin 21 johdantokappaleessa selitetédan ero susingon menetelman ja edelleenlahettamisen valilla.
Johdantokappal een mukai sesti, kun "1 d&hetystoimint
suoraan yleisolle ja nain toteuttavat alkuperéisen valittAmisen ja samanaikaisesti my@s sigtéalit

toisille organisaatioille suoran siirron menetelmalla esimerkiksi varmistaakseen signaalien laadun
edelleenlédhetystéa varten, naiden muiden organisaatioiden toteuttamat lahetykset katsotaan yleisolle
valittamiseksi, joka on erillinen lahety#ttintaa harjoittavan organisaation toteuttamasta valittdmisesta.

Naissa tilanteissa olisi sovellettava tassa direktiivissa ja direktiivissa 93/83/ETY, sellaisena kuin se on
muutettuna talla direktiivilla, vahvistettuja edelleenlahetysta koskevia saantoja.

Suoran siirron menetelméaan pohjautuvaa lahetystoimintaa ei toistaiseksi ole Subaiasadéukuun

ehdotetaan otettavaksi uusi sopimuslisenssissaannds 25 m §, jonka tarkoituksena on helpottaa oikeusien
hankkimista suoran siirron menetelmalla tapahtu&hattamista varten.
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Saannoksella pannaan taytantoon verkkoldhetysdirektiivin 8 artiklan 1 kohta.

54 § Valimiesmenettel\ain 54 §:ss& ovat sédnnokset erimielisyyden ratkaisemisesta valimiesmenettelyssa
saannoksissa yksiloidyisséa tapauksissa.

Pykaldn 1 momentin 5 kohtaa muutettaisiin siten, etta siita poistettaisiin edelleen |ahettamisen yhteydessa
sana "kaapeleitse” sekd sadaannétés, jonka mukaan | ah
talousalueeseen kuuluvasta valtiosta. Sddnndsta ehdotatadla selvennettavaksi niin, ettd on taysin

selvaa, etta valimiesmenettely voi koskea samoin ehdoin seka erimielisyytta, joka koskee tekijdiden luvan
myontamista 25 h 8:n 1 momenperusteellaettderimielisyyttd, joka koskekihettdjayrityksen luvan
myontamisté48 8:n 1 momentin perusteella. Lupa voidaan myontaa valimiesmenettelyssa, jos
sopimuslisenssiorganisaatio tai lahettajayritys tai molemmat kieltavat edelleen lahettdmisen ilman

perusteltua syyta tai asettavat sille kohtuuttomia ehtoja.

Saannotksea ehdotetaan poistettavaksi viittaus kaapeleitse tapahtuvaan edelleen lahettdmiseen. Viittaus
luvan mydntamiseen 25 h §:n 2 momentin mukaisesti ehdotetaan korvattavaksi viittauksella 25 h 8:n 1
momenttiin, joka on edelleenlahettamisté koskeva kayttolupigimtamista koskeva perussdannos.

Saannosta ehdotetaan selvennettavaksi siten, ettd se selvasti koskee seké sopimuslisenssiorganisaatioiden et
l&hettdjayritysten lupien myontamista edelleenlahettamiseen. Saanndsta sovellettaisiin, kun on kysymys 26
§:ssa tarkoitetun luvan myontamisesta ja sen ehdoista-radli@levisioldhetyksen samanaikaiseen ja
muuttamattomaan edelleen lahettamiseen 25 h §:n 1 momentin mukaisesti tai luvan myontamisesta ja sen
ehdoista 48 8:n 1 momentin perusteella.

Saanndksen s@ltamisalan rajaus, etta lahetys on perdisin muusta Euroopan talousalueeseen kuuluvasta
valtiosta, ehdotetaan poistettavaksi. Saannos soveitiirsollensekda Suomesta ettd muista Euroopan
talousalueeseen kuuluvista valtiosta peraisin olevien lahetydedleenlahettamista koskevien

erimielisyyksien ratkaisemiseen. Tama vastaa toisaalla tdssa esityksessa olevia edelleenlahetykseen liittyvien
saannodsten soveltamisalan muutosehdotuksia.

Myds luvan myontamista koskevaan 5 kohdan loppuosaan ehdotetaamiggén VValimiehet voisivat
myontaa luvan, jos sopimuslisenssiorganisaatio tai lahettajayritys kieltaa edelleen lahettamisen ilman
perusteltua syyta tai asettaa sille kohtuuttomia ehtoja.

Pykalan 4 momentti koskee valimiesmenettelyssa annettavan laikanuksia.Pykalan 4 momenttia
muutettaisiin siten, ettd 25 h §:n 1 tai 2 momenttiin olevan viittauksen sijatasolisi 25 h §:n 1
momenttiin.Viittaus 48 8:n 1 momentin mukaisesti annettuun lupaan korvattaisiin viittauksella sdannoksen
perusteellannettuun lupaan ja sen ehtoihin.

54 a § Opetustoiminta ansiotarkoitukses&ykalaa ehdotetaan tarkistettavaksi lisaamalla siihen viittaus
niihin tekijanoikeuden rajoituksia koskeviin sddnnoksiin, joissa oikeuksia on rajoitettu opetustoiminnan
hyvaksi.Nama olisivat 14 8:n 2 ja 3 momentti, 14 a 8:n 1 momentti ja 21 §:n 1 monSanttalla
saanndksenoveltamisn ulkopuolellgaisivat opetustoimintaa sovellettavissa olevat
sopimuslisenssisdankget lain 13 8:ssé ja 14 §:n 1 momentissa

55 a § Maaritelmi. Pykaldssa maaritellaansduvun sédéntelyn kohteena olevat tekijanoikeudellisessa
vastuussa olevat palveluntarjoajat.

Pykalan mukaisesti palveluntarjoajalla tarkoitetaan direktiivissa 2 artiklan 6 kohdassa maariteltya
verkkosiséllénjakopalvelutarjoapa. Direktiivin maaritelman mukaan verkkosisallonjakopalvelulla
tarkoitetaan sellaista tietoyhteiskunnan palvelua
sdilyttaa suuri maara kayttajiensa palveluun lataamia tekijanoikeudella suojatksja tabmuuta suojattua
aineistoa, jotka palvelu organisoi ja joita se promotoi voitontavoittelua varten, ja tarkoituksena antaa
yleisoll e paéadsy niihin”. Tas s aDiledivirungdrieelm&sgaylevalla & a n
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viittauksella nuuhun suojattuun aineistoon tarkoitetaan eréita lahioikeuden koktedan6 a luvun
soveltamisesthihioikeuden kohteisiin s&4d@&n55 m 8:ssa viittaussaannokselld lain 5 lukuun.

Maaritelman sisaltama kriteerien luettelo on kumulatiivinen; arvioitaestgko kysymys 6 mivun
saanndsten soveltamisalaan kuuluvasta palveluntarjoajasta, tulee kaikkien kriteerien tayttya.

Direktiivin 62 johdantokappaleen mukaan tallaisen palveluntarjoajan paatarkoituksena on sailyttaa
tekijanoikeudella suojattua sisaltf@mahdollistaa se, ettéd kayttdjat lataavat palveluun ja jakavat suuria
maaria tallaista sisaltoa tarkoituksena saada siita voittoa joko suoraan tai valillisesti. Palveluntarjoajat
edistavat ja markkinoivat sisaltdja laajemman yleisén houkuttelemiseksiysda oleviin sisaltdihin
luokittelemalla sisaltdja ja kayttamalla palveluissa kohdennettua mainontaa.

Direktiivin 63 johdantokappaleen mukaan arvioitaessa palveluntarjoajan paatarkoitusta sawiiaga

yleislle” suurta maar aa 4 wedkj gtatnwji & etuedel di a” ol i si ot et t
osatekijoitd, kuten palvelun yleisé ja palvelujen kayttajien palveluun lataamien tekijanoikeudella suojattua
sisaltoa sisaltavien tiedostojen lukumaara.

Direktiivin m&aritelmassa kaytetyn termiinpr omot oi ” vastineena kaytetaan
maaritel massa termid "edistaa ja markkinoi”., Tal/l
koska ne kilpailevat samoista yleisoista muiden verkkosiséaltopalveluiden tarjoajien kamssaellaisten
verkkopohjaisten &énen tai videon suoratoistopalveluiden kanssa, joihin palvelun kayttdja ei ole tallentanut

sisaltoa.

Erona verkkosiséltdpalveluun, jossa tarjottava sisaltd perustuu palveluntarjoajan tekemaan \atirs@an
ettd verkkaiséallonjakopalvelun tarjoaja ei aktiivisesti ennalta valitse palvelussa tarjottavia sisltja, vaan
sisaltgjen valinta palvelujen tarjottavaksi ja niiden tallentamisesta palveluun tapahtuu palvelun kayttajien
toimesta. Nain tapahtuu paéasiallisesti myaswsrahoitteisissia maksullisissa sisaltdpalveluissa. Vaikka
verkkosisallonjakopalvelut yleensé ovat kayttgjilleen maksuttomia, direktiivi ei sulje pois mahdollisuutta,
ettd verkkosisallonjakopalvelu voisi peria kayttajiltd maksun palvelun kaytosta.

Verkkosisallonjakopalveluina ei direktiivin 62 johdantokappaleen mukaan voida pitaa sellaisia palveluita,
joilla on jokin muu paatarkoitus. Esimerkkeina soveltamisalan ulkopuolelle jaavista palveluista mainitaan
direktiivin 2 artiklan 6 kohdassa ja 62 johdakdppaleessa sahkoiset viestintapalvelut, yritystenvaliset
pilvipalvelut, pilvipalvelut, joihin kuluttajat voivat ladata siséltéa omaan kayttéonsa, seka verkossa toimivat
markkinapaikat. Markkinapaikkojen paatoimintaa on yleensa verkossa tapahtuvaskihifipa, johon ei

sisélly paasyn antaminen tekijanoikeudella suojattuun sisaltoéon. Maaritelman ulkopuolelle jaisivat direktiivin
2 artiklan 6 kohdan mukaan myds avoimen lahdekoodin ohjelmistojen kghijgkoalustat, voittoa
tavoittelemattomat koulutuksmn tai tieteellisten tietovarastojen seké voittoa tavoittelemattomien
verkkoensyklopedioiden kaltaiset palveluiden tarjoajat.

Ehdotettavia 6 a luvun saannoksia ei myoskaan sovelleta palveluntarjoajiin, joiden péatarkoituksena on
harjoittaa tekijanoikeusmatismia tai helpottaa sita.

Direktiivin luettelo palveluista, jotka jadvat verkkosiséllonjakopalvelun tarjoajan maaritelman ulkopuolelle,
ei ole tyhjentava. Arvio siita, onko kyse 6 a luvun soveltamisalaan kuuluvasta palveluntarjoajasta, on tehtava
maartelman kriteerien pohjalta tapauskohtaisesti.

Verkkosisallonjakopalvelu on kasitteellisesti pidettava erilladn myos tekijanoikeuslain 25 | §:ssé tarkoitetusta
televisioohjelmien verkkotallennuspalvelusta, joka on luonteeltaan verkkosisaltopalvelu eika
verkkosiséllonjakopalvelu.

Palvelun kayttgjilla tarkoitetaan niita yksityishenkil6ita, jotka tallentavat palveluun sisalt6d. Sisaltd voi olla
kayttajienitse tekemaa tai koostua kokonaan tai osittain muiden luomista tekijanoikeudella suojatuista
teoksista. &ssa luvussa oleva saantely kohdistuu erityisesti kayttajien palveluun tallentamaan sisaltéon,
johon kohdistuu kolmannelle kuuluvia oikeuksia ja jonka kayttamiseen ei ole saatu lupaa.
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55 b 8§ Oikeudelliset [ahtokohdaPykalan 1 momentissa sdadetaan dinek 17 artiklan 1 kohdan
mukaisesti siitd oikeudellisesta lahtokohdasta, johon 55 a §:ssa maaritellyn palvelutarjoajan
tekijanoikeudellinen vastuu perustuu. Direktiivin 17 artiklan 1 kohdan 1 alakohta edellyttaa, etta
tekijanoikeuslaissa vahvistetaattaekun teoksia tallennetaan 55 a §:ssa maaritellyn palveluntarjoajan
palveluun, palveluntarjoaja valittaa teokset yleiséiten etta yleiséon kuuluvilla henkil6illa on
mahdollisuus saada teos saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valrsaikana.
Palveluntarjoaja antaa yleisolle paasyn kayttajiensa palveluun lataamiin tekijanoikeudella suojattuihin
teoksiin. Tahan paasyn antamiseen sovellettavista oikeuksista on saadetty tietoyhteiskuntadirektiivin
(2001/29/EY)3 artiklassa.

Saantely vhvistaisisen etta direktiivissa tarkoitetut palveluntarjoajat ovat velvollisia hankkimaan luvan
toimintaansa varterichdotettavissa saannoksisséa otetaan jaliempana 55 égosaibonkayttajien
mahdollisuus kayttaa teoksia sdadettyjen tekijanoikeudeitusten nojalla. Tama vaikuttaa siihen, onko
naiden kayttajien saatava oikeudenhaltijalta lupa ja maksettava korvausta oikeudenhaltijalle teoksen
kayttamisesta.

Direktiivin 64 johdantolauseen mukaan 55 a §:ssa maaritellyt palveluntarjoajat toteutesddkey

valittdmisen tai yleison saataviin saattamisen, kun ne antavat yleisolle paasyn kayttajiensa palveluun
lataamiin tekijanoikeudella suojattuihin teoksiin. Palveluntarjoaja on siten velvollinen hankkimaan luvan
teosten kayttamiseen palvelussa kyitéigikeudenhaltijoilta. Kasilla oleva uusi sdantely on erillinen eika
vaikuta toisaalla unionin oikeudessa vahvistettuun yleisolle valittamisen tai yleison saataviin saattamisen
kasitteeseen, eika se vaikuta direktiivin 2001/29/EY 3 artiklan 1 ja 2 kahdhdolliseen soveltamiseen
muihin tekijanoikeudella suojattua sisaltéa kayttaviin palveluntarjoajiin.

Pykalan 2 momentin mukaan palveluntarjoajat ovat velvollisia hankkimaan tarvittavat luvat. Ellei
asiaankuuluvia oikeuksia palveluun ladattuun sisaltidérsaatu, palveluntarjoajat ovat vastuussa
tekijanoikeuden loukkauksesta. Vastuusta voi vapautua erittaskemmin 55 ¢ §:n 1 momentissa saadetyin
ehdoin. Saannds vastdisektiivin 17 artiklan 1 kohdan 1 alakohtaa.

Pykalan 3 momentissa saadetaar letin palveluntarjoaja on saanut tekijoiden luvan, kigttaamyos

palvelun kayttajien toimet, kun ndma tallentavat teoksia yleisolle vélitettdvaksi. Tata ei kuitenkaan sovelleta,
kun palvelun kayttgja toimii ansiotarkoituksessa tai kaytttjérétoiminta tuottaa merkittavia tuloja.

Saannos vastadirektiivin 17 artiklan 1 kohdan 2 alakohtdaillainen palvelun kayttdja vastaa omasta
toiminnastaan ja sen on hankittava itse toiminnalleen luvat tekijéiltiikeuksien

hallinnointiorganisaatiolta

Direktiivin 17 artiklan 3 kohdassa on saadetty, etta edella tarkoitettuun yleisolle valittamiseen tai yleisdn
saataviin saattamiseen ei sovelleta direktiivin 2000/31/EY 14 artiklan 1 kohdassa sédadettya vastuunrajoitusta.
Mainitussa sddnnoksessa saadetddn amainessa direktiivissa tarkoitettujen palveluntarjoajien
vastuuvapaudesta erain ehdoin. Esitykseen on sisallytetty asiaa koskeva l@idssstdahkoisen

viestinnan palveluista annetun lain 184 §:aan.

Direktiivin 65 johdantolauseen mukaan sahksigkaupankaynnistannetun direktiivin (2000/31/EY) 14
artiklan 1 kohdan mukaista (hostipglvelut) vastuuvapautta ei sovelleta tAman direktiivin saannoksista
johtuvaan vastuuseen. Tama ei estd mainitun direktiivin mukaisten vastuuvapaussaannosienstavelt
palveluntarjoajiin tdman direktiivin soveltamisalan ulkopuolelle jaavissa tilanteissa. On myds huomattava,
ettd Euroopan unionissa on valmisteilla uusi sdados digitaalisista palveluista, joka voimaardaHttaan
vaikuttea myds sahkoisen viestién palveluista annetun lain 184 §:4an.

55 ¢ 8.Palveluntarjoajan vastuu ja vastuuvapa®alveluntarjoaja olisi ehdotetun 55 ¢ §:n 1 momentin

mukaan vastuussa teoksen kayttamisesta tekijanoikeuslain 2 8:ssé tarkoitettuun yleisolle vélittdmiseen, ellei
silla ole lupaa teoksen tdhan kayttdon. Palveluntarjoajan toimimisvelvollisuus koskee ensinnékin lupien
hankkimista. Palveluntarjoaja ei vapaudu vastuusta, mikali se ei ole toiminut parhaansa mukaan lupien
saamiseksi. Palveluntarjoajalla on lisdksi toimintawkisuus kahdessa tapauksessa. Sen on toimittava
parhaansa mukaan saatuaan tekijalta teoksen yleisolle valittamista koskevan estopyynnon tai teoksen
saatavilla olon estamista koskevan poistopyynndn.
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Saannoksen mukaan palveluntarjoaja voisi vapautuatoetan vastuusta, jos se on 1 momentin 1 kohdan
mukaisesti toiminut parhaansa mukaan saadakseen 55 b §:n 2 momentissa tarkoitetun luvan.

Pykéalan 1 momentin 2 kohdassa sdadetdan tilanteesta, jossa tekija haluaa estdd ennakolta joidenkin teosten
lataamiserpalveluun.Tekijalla tarkoitetaan myds sita, jolle tekija on siirtdnyt oikeutetasgonka tekija on
valtuuttanut toimimaan puolestadrillaisen estopyynnon tulee sisaltdd palveluntarjoajan kannalta
merkitykselliset ja tarvittavat tiedot. Tasta seuralv@luntarjoajalle velvollisuus toimia parhaansa mukaan
huolellista ammatinharjoittamista koskevien toimialan korkeatasoisten vaatimusten mukaisesti
varmistaakseen, ettd pyynndn kohteena oleva teos tai teokset eivat tule yleison saataviin.

Palveluntarjoajlla olisi teoksen estamisté koskien toimintavelvollisuus, kun tekija on ilmoittanut tiedot,
joilla palveluntarjoaja voi tunnistaa tekijanoikeudella suojatun teoksen palvelussa ennakollisesti jo ennen
teoksen lataamista palveluun.

Toimintavelvollisuus symty, kun tekija on antanut palveluntarjoajalle merkitykselliset ja tarvittavat tiedot
estettavista teoksista. Nailla tiedoilla tarkoitetaan sellaisia tietoja, joita kayttaen palveluntarjoaja voi eston
toteuttaa, kuten teosten tunnistusmateriaali eli nitalttu referenssitiedosto, joka on teos digitaaks
muodossa sellaisenaareoksen tunnistamiseksi riittdd myos metadata, jonka avulla teos ja tekija ovat
tunnistettavissa.

Pykalan 1 momentin 3 kohdassa saadettaisiin tilanteesta, jossa teos orvjtlespabeelussa ja tekija

haluaa estaa teoksen saatavilla olon. Tekijan tulee tehda poistopyynto palveluntarjoajalle riittaévan
perustellun ilmoituksen muodossa. Palveluntarjoajan tulisi sen saatua mainitun ilmoituksen viipymatta
ryhtya ilmoituksen kohteenolevan teoksen saannin poistamiseksi verkkosivustoiltaan. Palveluntarjoajan
tulee myds toind parhaansa mukaan estddkseen teoksen tulevat lataukset palveluun.

Riittavan perustellun ilmoituksen tulee, samoin kuin ennakollista estamista koskevan pyigiltid s
poistopyynnén kohteena olevan teoksen tai olevien teosten identifioimiseksi tarpeelliset tiedot.

Seka estoetta poistovaatimuksen voisi tekijan puolesta esittdd myos se, joka on oikeutettu toimimaan
tekijan puolesta. Jos tekijanoikeus on siirtytojselle, voi vaatimuksen lahtokohtaisesti esittaa se, jolle
tekijanoikeus on siirtynyt. Tekija on voinut valtuuttaa myos toisen, esimerkiksi
yhteishallinnointiorganisaation tai jonkin muun tekijdiden etuja palvelevan palveluntarjoajan, valvomaan
oikeuksaan.

Johdantolauseessa todetaan, etté toimet, joita palveluntarjoajat toteuttavat yhteistydssa oikeudenhaltijoiden
kanssa, eivat saisi johtaa siihen, etta estetdén tekijanoikeutta loukkaamattoman sisallén saatavuus. Tallaista
sisaltda ovat esimerkiksi tkeet, joiden osalta on tehty sopimus palvelun tarjoajan tai kayttajan ja
oikeudenhaltijan valilla tai teokset, joiden kayttd on sallittu tekijanoikeutta tai lahioikeuksia koskevan
rajoitussdannoksenojalla.

Pykéalan 1 momentin 2 ja 3 kohdassa tarkoitettiguojattujen teosten estamisen ja poistamisen edellyttama
teoksen tunnistaminen on eras keskeisimpiad uusien teknologioiden kayttokohteita. Tekijdiden ja teosten
tunnistamiseen liittyvat vaatimukset ja niiden tunnistamista toteuttavat teknologiseejérdadtehittyvat
nopeasti. Kaytdnnossa tdma tarkoittaa muun muassa sita, etta palveluntarjoajien kayttamien
tunnistamisvalineiden virheensiedbminaisuudet paranevat. Tama vahentaa niita tapauksia, joissa
palveluntarjoajan palvelussa oleva versio teokgesitkeaa tunnistustiedostosta tavalla, jota
tunnistusjarjestelma ei havaitse, miké aiheuttaa virheellisen teoksen tunnistamisen. Palveluntarjoajan tulee
poistaa teos palvelusta, kun tunnistustieto on riittava kaytetyn tunnistusteknologian kannakaksudé t
tunnistamisesta ole epailysta. Teoksen identifioimiseksi tarvittavan tiedon ei tarvitse olla identtinen
palvelussa olevan teoksen kanssa; riittda etta voidaan paatella kysymyksen olevan samasta teoksesta.

Pykéalan 2 momentissa ovat sdannokset néisilgoista, jotka on otettava huomioon edella kuvattujen
velvoitteiden oikeasuhtaisuuden arvioinnissa. Tdman taustana on se, etta direktiivin 17 artiklan 4 kohdan
velvoitteiden tulee artiklan 5 kohdan mukaan olla oikeasuhtaisia ja Euroopan unionin Emgaad

siséltyvan suhteellisuusperiaatteen mukaisia.
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Momentissa sdadetaan niista seikoista, jotka on otettava huomioon arvioitaessa sitd, onko palveluntarjoaja
tayttanyt 1 momentissa tarkoitetut velvoitteensa suhteellisuusperiaatteen valossa. Didekaitiklan 5

kohdan mukaan oikeasuhtaisuutta arvioitaessa on otettava huomioon a alakohdan mukaan palveluntarjoajan
palvelun tyyppi, yleiso ja koko sek& palvelun kayttajien palveluun tallentamien teosten tyyppi seka b
alakohdan mukaan soveltuvien ja u#tiavien keinojen saatavuus ja niiden kustannukset palveluntarjoajille.
Direktiivin lista ei ole tyhjentava. Direktiivissa mainitut seikat on lueteltu ehdotetussa 55 ¢ 8:n 2

momentissa.

Direktiivin mukaisesti pykalan 2 momenttiin siséllytettavilla arvigiatusteilla tavoitellaan tasapainoa
toisaalta tekijan omistusoikeuden ja toisaalta palvelun tarjoajien elinkeinovapauden valilla siten, etta
palvelun tarjoajien toimintavelvoite sailyisi kohtuullisena.

Koska huomioon otettavien seikkojen luettelo eitghlgentava, tuomioistuimen olisi mahdollista ottaa
huomioon myés kaikki muut velvoitteiden oikeasuhtaisuuteen vaikuttavat seikat.

Mita yleisempi tietyn tyyppinen aineisto palvelussa on, sen perustellumpaa on odottaa, etta palvelun tarjoaja
ottaa kayttoonedlaisia toimenpiteita, joiden avulla kyseisen tyyppisesta aineistosta pystytaan identifioimaan
aineistot, joiden osalta tekija on pyytanyt aineistoon paésyn estoa tai sen poistamista. Ei voida edellyttaa, etta
pelkastadn valokuvien jakamiseen erikoistyraltelun tarjoaja hankkisi kayttéénsa jarjestelmidigo

voidaan tunnistaa ja estaa paasy esimerkiksi aanitiedostoihin.

Velvoitteiden oikeasuhtaisuutta arvioitaessa merkityksellisend voidaan pitaa myds sita, etta tekija on
toimittanut palvelun tarjoaji riittavat ja merkitykselliset tiedot, jotta teos voidaan tunnistaa, kun palvelun
kayttaja yrittaa ladata teoksen palveluun.

Pykéalan 2 momentin 2 kohdan mukaan arvioinnissa tulisi ottaa huomioon teoksiin paasyn estoon soveltuvien
ja tehokkaiden keinojesaatavuus ja niista aiheutuva kustannus palveluntarjoajalle.

Aineiston tunnistamisessa kaytettavien teknisten jarjestelmien saatavuus voi vaihdella aineiston tyypin
mukaan. Esimerkiksi aanitallenteiden joukosta tekijanoikeutta loukkaavan aineist@taomsen

mahdollistavat ratkaisut ovat talla hetkella kehittyneempia kuin vaikkapa tekijanoikeutta loukkaavan tekstin
tunnistamiseen kaytettavat tekniikat. Naiden teknologioiden saatavuus ja kustannukset voivat olla
merkittavid nimenomaan palveluntarjoaje@annaltaja siksionarvioitava velvoitteiden aiheuttamien
taloudellisten vaikutusten suhteellisuutta myds perustuslaissa suojattujen oikeuksien valossa.

Seikkoja, joita oikeasuhtaisuuden arvioinnissa voidagfisottaa huomioon, voisivat olla esimerkiledalla
mahdollisesti kehittyvat kaytannét, mahdolliset Euroopan unionin komission suositukset tai toimialan
kaytannesaannot seka muut nakdkohdat, jotka vaikuttavat tulkintaan siitd, mité vaatimuksia voidaan
kohtuudella asettaa palveluntarjoajan velvditde

Pykala perustudirektiivin 17 artiklan 4 ja 5 kohtaan.

55 d 8.Soveltaminen erdiden palveluntarjoajien toimintaBgkalassa saadetaan palveluntarjoajan 55 ¢ 8:n
1 momentin 2 ja 3 kohtien velvoitteiden soveltamisesta eraissa tilanteissa. Nargissiitarkoitus on
lieventdd mainittuja velvoitteita uusien palveluntaigrakohdalla, jos niiden liikevaihto jaé alle pykalassa
saadetyn maaran.

Pykéalan mukaan mainitut lievennykset soveltuvat, jos palveluntarjoajan palvelut ovat olleet yleison
saatailla alle kolmen vuoden ajan ja sen vuosiliikevaihto on alle 10 miljoonaa euroa. Téaraév@ja

lasketaan komission suosituksen 2003/361/EY mukaisesti. Tallaisilla palveluntarjoajilla ei ole velvollisuutta
mainitun momentin 2 kohdan mukaiseen ennaltava@séen, eikd 3 kohdan lopussa mainittuun tulevien
latausten estadmiseen.

Tallaisilla niin kutsutuilla start upyrityksilla tai muuten pienill& palveluntarjoajilla olisi edelleen kuitenkin
velvollisuus tehda parhaansa&8:n 1 momentin 1 kohdan mukaidestadakseen luvan teoksen kayttoon
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palvelussga mikali lupaa ei oletekijan tehtya teoksen poistamista koskevan pyyrtkohdan mukaisesti
estaa paasy aineistoon tai poistaa se

Pykalan viimeisen virkkeen mukaan velvollisuuksia sovellettaisiirekiin tdysimaaraisesti, jos
palveluntarjoajan palveluiden keskimaarainen kuukausittainen yksittaisten kavijoiden lukumaara ylittaa viisi
miljoonaa.

Direktiivin 67 johdantokappaleen mukaan on tarkoitus ottaa huomioon erityistapaus, jossa kayttajien
latauk$a palveluun ty6stavat stanp -yritykset kehittéavat uusia liikketoimintamalleja

Saannoksella pannaan taytantdon 17 artiklan 6 kohta.

55 e 8.Teosten laillinen kayttd palvelusfykalassa vahvistettaisiin, etta teosten kayttod on laillista eréissa
direktiivin mainitsemissa tilanteissa.

Saannos liittyy erityisesti ehdotettavan 55 ¢ 8:n 1 momentin mukaisiinj@gtoistopyyntoéihin ja iden
toteuttamiseksi tarvittavaan palveluntarjoajan ja tekijan véliseen yhteistydhon. Sééntelyn tavoitteena on
turvata teosten laillinen kaytto ja selkeyttaa kayttdjan asemaa tdman tallentaessa teoksia palveluun. Téllaisia
aineistoja koskevien mahdollisesti virheellisiksi vaitettyjen-gstpoistopyyntdjen osalta menettely jatkuu

ensin palveluntarjoajan tarjoamassatuat ja oikeussuojamekanismissa ja tarvittaessa vaihtoehtoisessa
menettelyssé ja viime kadessé tuomioistuimessa.

Pykalan ensimmaisen virkkeen mukaan palveluntarjoajan ja tekijan yhteisty6 ei saiss@latiaten
palvelun kayttgjien palveluun tallentaani teosten estéamiseen, joiden kaytto ei loukkaa tekijanoikeutta.

Saannoksen mukaan laillisesti kaytettavissa olisivat teokset, joita kaytetadn tekijanoikeuslaissa sdadettyjen
tekijanoikeuksien rajoitussaanndsten nojalla. Kaikkien soveltuvien rajoitussiémmdglisi olla
sovellettavissa

Pykalan 1 momentigiimeisen virkkeen mukaisesti palvelun kayttajien olisi voitava tallentaa palveluun
teoksia tai teosten osia osana kayttajalahtoista sisaltdéa ainakin siteerausta koskevan 22 §:n seka uuden
parodiaa, kakatyyria tai pastissia koskevan 23 a §:n nojalla.

Muuta laillista kayttéa on palvelun kayttajan itsensa tekesisllon kayttd, jobn ei sisdlly muiden tekemia
teoksia seka sellaisten teosten kaytto, joiden kayttamiseen palvelun kayttaja on saamut luva
oikeudenhaltijaltaSallittuaon myos tekijanoikeudesta vapaidendaimerkiksi suojajan paatyttya
vapaaksi tulleiden teosten kaytto.

Pykéalan 2 momentin mukaisesti palveluntagoajlisi ehdoissaan ilmoitettava palvelun kayttgjille, etta
nama voivakayttad teoksia taman lain tekijanoikeuksien rajoitusten nojalla.

Saannokselld pannaan taytantdon direktiivin 17 artiklan 7 kohta ja 9 kohdan 3 alakohta.

55 f 8. Toimenpiteet laillisen kayton varmistamiselsikalanl momentirmmukaan palveluntarjoajanisi
luotava kayténteet, joilla varmistetaan, etteivéat toimenpiteet esté teosten laillista valittamista yleisolle.
Laillisen kayton tilanteita on kasitelty 55 g 8§:ssé.

Direktiivin 17 artiklan 8 kohdan mukaan yleinen seurantavelvollisuus on kielletyé ©a saadetty
sahkasesta&kaupankaynnisté annetudirektiivin 15 artiklan 1 kohdassal oisaalta erityisia
seurantamekanismeja on kaytetty ja tulisikin voida kayttaa. Tassa saannoksessaodetaanaisesti
vain se, mika seuraa viimeksi mainitun laleigen seurannan kiellostBama ei koske erityistapauksissa
asetettavia seurantavelvoitteita.

Pykéalan2 momentin mukaan palveluntarjoajat saissitgnkayttda automaattisia estamiskeinegan
silloin, kun on suurella todennékoisyydella oletettaviesid, kysymys on tekijan oikeuksia loukkaavasta
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suojatun teoksen yleisélle valittamisedtama tilanne on kyseessé, kun oikeudenhaltijat ovat antaneet
palveluntarjoajalle merkitykselliset ja tarvittavat tiedabjattujen teostetunnistamiseksi ja estasgksi.

55 g 8.Palveluntarjoajan velvollisuusdtojen antanseen Pykala siséltaisi verkkosisallon jakopalvelun
tarjoajan velvollisuuden antaa tekijélle riittavat tiedot ehdotetun 55 ¢ 8:n 1 momentissa tarkoitettua
yhteisty6ta koskevien kaytanteidernséninnasta. Tama koskee palveluntarjoajan toimien tyyppia ja
toteuttamistapaa. Lisaksi, kun kayttdluvan myontamista koskevia sopimuksia tehdaan palveluntarjoajan ja
tekijan valilla, palveluntarjoajatuleetekijan pyynndsté@ntaatiedot sopimuksen kattagm teosten kaytosta.

Annettavien tietojen tulisi olla riittdvan tasmallisia, jotta avoimuus tekijaé kohtaan toteutuu, loukkaamatta
kuitenkaan palveluntarjoajan liikesalaisuuksia. Tekija ja palveluntarjoaja voivat sopia muun muassa siita,
milla tarkkuudelh tietoja tulee antaa.

Pykaldla pannaan taytantodirektiivin 17 artiklan 8 kohta.

55 h 8.Valitus ja oikeussuojamekanisnfitykdlan 1 momentissa sdadettaisiin palveluntarjoajan
velvollisuudesta tarjota palvelun kayttajalle ja tekijalle tai hdnen ptada toimivalle vaikuttavat ja nopeat
keinot kasitella erimielisyyksia koskien yleisbn paésyn estamista palvelun kayttdjan palveluun tallentamaan
aineistoon tai aineiston poistoa.

Naiden palveluntarjoajan keinojen olisi mahdollistettava, etta palvelutéliyoi ennen paasyn estamista

tai viimeistaan sen yhteydessa antaa tekijalle tai hanen puolestaan toimivalle selvityksen niista perusteista,
joiden nojalla aineisto ei loukkaa tekijan tekijanoikeutta. Tekijan tai hanen puolestaan toimivan olisi
kayttajan selvityksen saatuaan voitava vahvistaa vaatimuksensa estaa yleison paasy aineistoon 55 ¢ 8:n 1
momentin 3 kohdan mukaisesti nopeasti ja tehokkaasti.

Pykéalan 2 momentin mukaan tama toteutettaisiin siten, ettd saatuaan palveluntarjoajalta poistoiimoitukse
palvelun kayttajan olisi voitava antaa tekijalle tai hdnen puolestaan toimivalle vastine ja pyytaa oikaisua.
Tekijélle tai h&nen puolestaan toimivalle olisi sen jalkeen tarjottava keino kasitella palvelun kayttajan
oikaisupyynt0, minka jalkeen p&aéasy asteon olisi yhteistydssa palveluntarjoajan kanssa tarvittaessa
palautettava.

Pykalan 3 momentin mukaan mikali tekijan esittamat perustelut eivat ole asianmukaiset, suojattu teos on

palveluun palauttamista koskevan paatdksen tulee olla ihmisen tekeman arvioinnin kohteena.
Saannoksilla pannaan taytantéon direktiivin 17 artiklan 9l&ah ja 2 alakohdat.

55 i 8 Vaihtoehtoinen menettely erimielisyyksiatkaisemiseksPykalassa luotaisiipalvelun kayttajan ja
tekijan valisen tekijanoikeudellisen erimielisyyden ratkaisemista koskesiaaihtoehtoinen menettely
erimielisyytta koskevan ratkaisusuosituksen saamiseksi sen jalkeen, kun ehdotetussa®ihibittu
palveluntarjoajan tarjoama valitys oikeussuojamekanismi on kaytetty. Siell& palveluntarjoaja on jo
kasitellyt erimielisyyden palvelun kayttajan ja tekijan valilla koskien yleisbn pdésyn estamista palvelun
kayttajan palveluun tallentamaaim@istoon, aineiston poistoa tai aineiston palauttamista palveluun.

Pykalan 1 momentin mukaan menettely olisi vapaaehtoiniei sei sitoisasianosaisidMenettely olisi
asianosaisillenaksutorja vaihtoehto varsinaiselle tuomioistuinmenettelylle sekélgomassa oleville
vaihtoehtoisille riidanratkaisumenettelyille, joihin asianosaiset voivat halutessaan turvautua. Suurissa
verkkosisallon jakopalveluissaihin ladattua sisaltoa koskevissa tekijanoikeudellisissa erimielisyyksissa voi
olla kyse tekijanoikudella suojatun materiaalin valittAmisesérille yleisoille Asian kasittelyssa korostuu
siksi joutuisuusvaatimus. Siksi kaytossa olisi alla kiwkionteeltaan summaarinen, kokonaan sahkoinen
menettely. Osapuolilla olisi koko ajan mahdollisuus kéyttiuita varsinaisia lainsaadannon tarjoamia
oikeussuojakeinoja, kuten asigieminenvalimiesmenettelyyn, sovintomenettelyyn tai tuomioistuimen
kasiteltavaksi. Menettelyssa annetut suositukset eivat olisi valituskelpoisia tai taytdntdonpanokelpoisia.
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Pykakn 2 momentin mukaan Pateng# rekisterihallitugPRH) perustaisi luettelon menettelyssa

kaytettavista esteettomista ja puolueettomista, tekijanoikeutta tuntevista asianturjojbistavat

lupautuneet toimimaan suosituksen antajina ylla mainitiipaigisyyksia koskevissa kysymyksissa. Nailta

osin menettely paapiirteissaén vastaa Ruotsin hallituksen esitysluonnoksessa (Ds. 2021:30) esitettya mallia.

Patentti ja rekisterihallituson viranomaisena puolueeton ja luotettava taho, jolla on tehtéitamnisen

vaatimat tekniset ja toiminnalliset edellytykdeRH nimeaisi asiantuntijat kolmen vuoden maaraajaksi.
Asiantuntijat disivat PRH:sta riippumattomia ja toisivat itsenéisesti asiantuntijaominaisuudessB&H

paattaisi asiantuntijoille maksetian palkkioiden perusteista. Asiantuntijatyt ja siitd maksetiaafikiot
olisivattoimenpidekohtaista. Tehtavésh asiantuntijoiden pdatoimeen nahden sivutoPitH:ssa
menettelyn hallinnoinnista huol ehtiaslairsdadamord er aatt o
alaisena.

PRH ssaotettaisiin vastaan internetin valityksella asianosaisten pyynt6ja kasitella vaihtoehtoisessa
menettelyssé edellda 1 momentissa mainituista asjaigattaisiinsaapuneet asiat sdhkoisesti
asiantuntijoille.

Pykéalan 3 romentin mukaan saatuaan asiaa koskevan palveluntarjoajan 55 tag&asiétun
tekijanoikeuslain perusteella tehdyn teoksen paasyn estamisté, teoksen poistamista tai palveluun
palauttamista koskevan paatoksen seka asianosaisen eli palvelun kayttéjitaiatkaisupyynnon
puolueeton asiantuntija tiedustelisi, vastustaako kukaan asianosaisista valitysmenettelyn kayttoa. Jollei
kukaan asianosaisista vastusta, asiantuntijasiamahdollisuuden vastapuolena olevalle asianosaiselle
mahdollisuuden tull&uulluksi asiassa kasittelypyynnon perusteella. Asia tulisi kasitella tasapuolisesti ja
joutuisasti. Ratkaisusuosituksen antaisi yksi puolueeton tekijanoikeuden asiantuntija.

Kasittelyssa sovellettaisiin yleisia valimiesmenettelya ja sovittelua koskerigatieita. Niiden mukaisesti
pykalan 4 momentissa toisen osapuolen kuuleminen olisi keskeinen pgaiaéte pitdisi noudattaa aina

kun se on mahdollista varaamalla osapuolille mahdollisuus esittda vaatimuksensa ja vastineensa asiassa
perusteluineenisianosaiset voisivat myds sopia erimielisyytenséa kasittelyn aikana. Asiantuntijan tulisi
tiedustella, onko asiassa olemassa sovinnon mahdallidosi asiaa ei sovita, asiantuntija antaisi perustellun
ratkaisusuosituksensa, johon siséltyisi lyhyt oikdliren asiantuntijearvio erimielisyyden kohteena

olevasta asiasta. Ratkaisusuosituksessa tulisi lausua siita, tuleeko kayttajan palveluun tallentama teoksen
saanti estad, teos poistaa tai palauttaa palveluun. Asiantuntija toimittaa ratkaisusuositkkssensah
jarjestelman kautta patentia rekisterihallitukselle, palvelun kayttajalle, tekijalle ja palvelun tarjoajalle.
Osapuolten kirjelmét ja ratkaisusuositus muodostuighit:ssaarkistoitaviksi asiakirjoikis

Pykalan 5 momentin mukaan edella 1 nemtissa saadetyn menettelyn kustannukset, ei kuitenkaan
asianosaisten omat tai mahdolliset asiapt@savustajan kustannukset, rahoitettaisiin valtion varoista.

Pykéalan 6 momentin mukaan tarvittaessa tarkemmat sddnnokset vaihtoehtoisen menettebjsipiases
asiantuntijan nimeamisesta annettaisiin valtioneuvoston asetuksella.

Palveluntarjoajilla ei ole velvollisuutta osallistua tassa pykalassa saadettyyn menettelyyn.

Pykalalla pannaan taytantoon direktiivin 17 artiklan 9darh2 alakohdan loppuggassa edellytetaan, etta
erimielisyyksien ratkaisemiseksi on saatavilla tuomioistuimen ulkopuolisia riidanratkaisukeinoja.

55 j 8. OikeuskohtuulliseerhyvitykseenPykalassa saadettaisiin yhtaalta palvelun kayttdjan ja toisaalta
palveluntarjoajan oikeudessaad&ohtuullinenhyvitys, mikalipaasy teokseen verkkosisallonjakopalvelussa
on pyydetty estaméadni teos on pyydetty poistamasarkkosiséllonjakopalvelusta ilman

tekijanoikeuslakiin perustuvaa syykelvollisuus maksaa hyvitys on tuottamuksestaptimaton.

Palvelun kayttajan tekijanoikeudellisesta vastuusta teoksen tekijnoikeuslain vastaisesta valittAmisesta
yleisdlle sitengttd yleis6on kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada teos saataviinsa itse valitsemastaan
paikasta ja itse valitsemaaraaikana, on saadetty tekijanoikeuslain 2 §8:n 3 momentin 1 kohdassa.
Palveluntarjoajan tekijanoikeudellisesta vastuusta teoksen tekijanoikeuslain vastaisesta valittamisesta

96



LUONNOS4.3.2022

yleisélle sitengtta yleis6on kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada seasaviinsa itse valitsemastaan
paikasta ja itse valitsemanaan aikana, on saadetty ehdotehus§asa Niiden johdostdekijalle
mahdollisesti maksettavasta hyvityksesta ja korvauksesta saadetaan tekijanoikeuslain 5ya&n 1
momentissa.

Pykakn 1 momentin mukaisesti palvelun kayttajalla olisi oikeus saada hyeiyaltateoksen
perusteettomaststosta tapoistosta ilman tekijanoikeuslakiin perustuvaa syyta.

Pykalan 2momentin mukaisesti palveltarjoajallaclisi oikeus saada hyvitytekijalta teoksen
perusteettomaststosta tgpoistosta ilman tekijanoikeuslakiin perustuvaa syyta.

Pykalan 3 momentin mukaisesti 1 ja 2 momentin mukaisen hyvityksen tulisi olla oikeudenmukaisessa
suhteessa menettelyn moitittavuuteen ja seurauksiin.

55 k 8.0ikeus saattaa asia tuomioistuimen ratkaistavaRgkalassa saadettaisiin asianosaisten oikeudesta
saattaa asia tuomioistuimen kasiteltavaksi. Asia voitaisiin saattaa tuomioistuimen kasiteltavaksi missa
vaiheessa tahansa. Syyna tuomioistuinkasittelyyoNeaesimerkiksikaikkia osapuolia sitovan
valiaikaismaarayksen tai lopullisen padasiaa koskevan ratkaisun tarve. My6s ennakkopaatdksen tarve tai
asian suuraineellinenintressi voi olla tuomioistuinkasittelyn valinnan taustalla. Usein tuomioistuinésit
vaatii asianosaisilta kustannuksia ja ratkaisun saaminen muissa kuin valiaikaisméaarayksissa vie kasittelyn
luonteesta johtuen aikaa. Valittu kasittelytie on siksi viime kédessé asianosaisten harkittavissa ja
paatantavallassa.

Pykéalan 1 momentin mukadekija vosi saattaa tassa luvussa tarkoitettua suojatun teoksen luvatonta kayttoa
ja b5 e 8:ssa tarkoitettua tietojen antamisvelvollisuutta koskevan asian tuomioistuimen ratkaistavaksi ja
nostaa kanteen palveluntarjoajaa vastaan.

Pykalan 2 momentin malan palvelun kayttajalla olisi oikeus nostaa kanne tekijaa vastaan sen
vahvistamiseksi, etta silla on oikeus kayttda suojattua teosta tekijanoikeuden rajoituksen tai tekijan kanssa
tehdyn sopimuksen nojalla. Palvelun kayttajalla olisi myds oikeus nogtaa kalveluntarjoajaa vastaan

taman velvoittamiseksi sallimaan yleison paasy palvelun kayttajan palveluun tallentamaan aineistoon.

Pykalan 3 momentin mukaan palveluntarjoajaliai oikeus nostaa kanne tekijaa vastaan oikeudettoman
suojatun teoksen saanrestamista tai sen poistamista koskevan pyynnon aiheuttamasta vahingosta.

Pykalalla pannaan tuomioistuinkasittelyn osalta téaytantoon direktiivin 17 artiklan 9 kohdassa oleva viittaus
siihen, etta 55 i §:n mukainen menettely ei saa poistaa lainsdadarjpamta muita oikeussuojakeinoja.

55 | §.Saanndsten sitovuushdotetun pykalan mukaaiitd, mita edella 6 a luvussa on sédédetty tekijan tai
palvelun kayttajan oikeuksista tai palveluntarjoajan velvollisuuksista, ei voida poiketa sopimuksilla.
Sopimukse ehto, jonka mukaan palvelun kayttaja luopuu oikeudestaan vedota tassa laissa saadettyyn
tekijanoikeuden rajoitukseen, ei sido palvelun kayttajaa.

Saannoksella pannaan taytantoon direktiivin 17 artiklan 9 kohdan vaatimus, etté direktiivi ei millaén tavoi
saa vaikuttaa oikeutettuun kaytt6on, kuten unionin oikeudessa séédettyjen rajoitusten nojalla tapahtuvaan
kayttoon.

55 m § Soveltaminen erdisiin |&hioikeuksilBhdotetun pykaldn mukaan sitd, mita 6 a luvussa saadetaan
teoksesta, sovelletaan myds lak@iden suojan kohteeseen, jota tarkoitetaan 43648,48 ja 49 & 1
momentin 2 kohdassa

64 8.Lahioikeuksien alueellinen soveltamin&mdotetun pykalan muka&i® §:ssa olevia sdannoksia
lehtikustantajan lahioikeudesta sovelletaan lehtijulkaisuankg kustantaja on sijoittautunut Euroopan
talousalueeseen kuuluvaan valtioon.

64 b 8.Maantieteelliset rajat ylittdva radion tai television oheispalvelun valittdminen yleisolle.
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Pykéld ehdotetaan jarjesteltavaksi siten, ettd voimassa olevan 64 b 8nbkseit sisallytettaisiin

muuttamattomina uuteen 64 e 8:4an ja 64 b 8:ssa saadettaisiin alkuperdmaaperiaatteesta, jota sovellettaisiin
eraiden oheispalvelujen maantieteelliset rajat ylittavaan yleisélle valittdmiseen. Muutoksen tarkoituksena on
sijoittaa \erkossa tarjottavien oheispalvelujen alkuperamaaperiaatetta koskeva uusi pykéla satelliitin
valityksella tapahtuvien lahetysten alkuperamaata koskevan 64 a 8:n saanndksen jalkeen.

Uudella 64 b 8:l1a pannaan taytantoon verkkolahetysdirektiivin 3 artédtlarperamaaperiaatetta koskevat
saanndkset. Silla pyritddn helpottamaan lahetysten oheismateriaalina tarjottavien verkkopalvelujen
tarjoamista valtioiden rajojen yli.

Verkkolahetysdirektiivin 2 artiklan 1 kohdassa on verkossa tarjottavan oheispalve it imzia
Oheispalvelulla tarkoitet aa nta'radieohj&lrkienpagobmisedtau a, | ok
yleisolle lahetystoimintaa harjoittavan organisaation toimesta tai sen valvonnassa ja vastuulla

samanaikaisesti tai maaratyn ajan sen jalkieam Jahetystoimintaa harjoittava organisaatio on lahettanyt ne,
seka kai kesta materiaali st a, joka toi midi tall ai se

Verkkoléahetysdektiivin 8 johdantokappaleen mukaan direktiivin soveltamisalaan olisi kuuluttava verkossa
taijottavat oheispalvelut, joita tarjoaa lahetystoimintaa harjoittava organisaatio, ja joilla on selkea ja
toissijainen suhde lahetystoimintaa harjoittavien organisaatioiden lahetyksiin. Naihin palveluihin kuuluvat
palvelut, joilla annetaan paasy televigia radicohjelmiin yksinomaan lineaarisella tavalla samanaikaisesti
lahetyksen kanssa, ja palvelut, joilla annetaan paasy telgasmdicohjelmiin maaratyksi ajaksi siitd, kun
lahetystoimintaa harjoittava organisaatio on ne lahettanyt (ns. catplalugut).

Saman johdantokappaleen mukaan direktiivin soveltamisalaan kuuluviin verkossa tarjottaviin
oheispalveluihin kuuluvat lisdksi palvelut, joilla annetaan paasy aineistoon, jolla lahetystoimintaa
harjoittavan organisaation televisja radicohjelmalahetyksia monipuolistetaan tai kasitellaan muulla

tavalla. TAma voi tarkoittaa esimerkiksi ohjelman siséllon esikatselua, syvéllisempdaa kasittelya,
tdydentamista tai kommentoimista. Tata direktiivia olisi sovellettava verkossa tarjottaviin oheispialyeluih
joita lahetystoimintaa harjoittavat organisaatiot tarjoavat kayttajille lahetyspalveluun yhdistettyina. Sita olisi
sovellettava myos verkossa tarjottaviin oheispalveluihin, jotka ovat selkedasti toissijaisia lahetykseen nahden
mutta joita kayttajat voit kayttaa erillaan lahetyspalvelusta ilman, etta heidan on hankittava
lahetyspalveluun kayttdoikeus esimerkiksi tilaamalla. Tama ei vaikuta lahetystoimintaa harjoittavien
organisaatioiden vapauteen tarjota tallaisia oheispalveluja verkossa maksutteste wastaan.

Johdantokappaleen loppuosan mukaan paasyn antamisen tetavisidicohjelmiin sisallytettyihin
yksittaisiin teoksiin tai teoksiin, jotka eivat liity mihink&én lahetystoimintaa harjoittavan organisaation
l[&hettam&an ohjelmaan, kuten pivhin, jotka antavat paasyn yksittaisiin musiikkiteoksiin,
audiovisuaalisiin teoksiin, musiikkialbumeihin taideoihin esimerkiksi tilausvideopalvelujen valityksella,
ei olisi kuuluttava direktiivin soveltamisalaan kuuluviin palveluihin.

Pykéalan 1 morantissa saadettaisiin, ettd maantieteelliset rajat ylittavan- tadielevisioldhetyksen
oheispalvelun valittdmisen yleisotlle katsotaan tapahtuvan yksinomaan siind Euroopan talousalueeseen
kuuluvassa valtiossa, johon lahettajayritys on sijoittauturiité $ovelletaan seka oheispalvelun
valittdmiseen yleistlle siten, ettéa yleis6on kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada se saataviinsa itse
valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana, ettd sellaisen teosten ja l&hioikeuden kohteiden
kappaleden valmistamiseen, joka on palvelun tarjoamisen, saamisen ja kayton edellytyksena.

Saannos koskisi radiohjelmia ja sellaisia televisiohjelmia, jotka ovat joko uutigai ajankohtaisohjelmia
tai [&hettdjayrityksen itse tuottamia ja rahoittamia teliexohjelmia.

Uutis- tai ajankohtaisohjelmaa ei ole maaritelty tarkemmin verkkolahetysdirektiivissd. Euroopan unionin
tuomioistuin on tulkinnut tietoyhteiskuntadirektiivin (2001/29/EY) yhteydessa ajankohtaista tapahtumaa
siten, ettada aspdHtiumeaa kojidsttaayl €itsd hal uaa kert omi
unionin tuomioistuimen tuomio 29 paivana heinékuuta 2019 asiaS48/C7, Spiegel Online,

perustelukappale 67). Uutisohjelmaa voidaan siten pitda ohjelmana, jossa kasitell&dtoid aapotai
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analysoidaan yhta tai useampaa ajankohtaista tapahtumaa. Ajankohtaisohjelmalla tarkoitettaisiin vastaavasti
ajankohtaisen tapahtuman ymparille keskittyvaa ohjelmaa, joka kasittaa myds muuta sisaltéa kuin
uutisohjelman sisaltoa.

Lahettajayriyksen itse tuottamalla ja rahoittamalla televisigelmalla tarkoitetaan verkkolahetysdirektiivin
mukaan lahettajayrityksen omia resurssejaan kayttaen toteuttamia tuotantoja. Myds julkisista varoista
rahoitetut l&hettdjayrityksen omat tuotannot kuuluisszinntksen soveltamisalaan direktiivin 10
johdantokappaleen mukaan. Sen sijaan alkuperdmaan periaatetta ei direktiivin mukaisesti sovelleta
yhteistuotantoihin eiké lahettajayrityksen siita riippumattomilta tuottajilta hankittuihin tuotantoihin.

Alkuperdmaan periaatetta olisi sovellettava yksinomaan oikeudenhaltijoiden tai oikeudenhaltijoita
edustavien tahojen, kuten yhteishallinnointiorganisaatioiden ja lahetystoimintaa harjoittavien
organisaatioiden valiseen suhteeseen ja vain verkossa tarjottavspabledun tarjoamista, saamista tai
kayttoa varten.

Alkuperamaaperiaatetta koskevan sddnndksen nojalla lahettajayrityksen oheispalvelun yleisdlle tarjoamiseen
littyvien tekijanoikeudellisesti relevanttien tekojen katsotaan tapahtuvan vain siind Euatijpeaaiueeseen
kuluvassa valtiossa, johon lahettajayritys on paaasiallisesti sijoittautunut.

Na&in ollen lahettajayrityksen tulee hankkia kaikki oheispalvelun yleisdlle tarjoamiseen Euroopan
talousalueeseen kuuluvissa valtioissa tarvittavat luvat airsrekjseisessa valtiossa, jos lahettajayritys

haluaa tarjota oheispalvelunsa yli rajojen. Sdannos koskee teosten saattamista yleisdn saataville verkossa
tarjottavassa oheispalvelussa lahettgjayrityksen toimesta tai sen valvonnassa ja vastuulla.

Verkkolaheysd r ekt i i vin 12 johdantokappal een mukaan " kos
tarjoamisen, saamisen tai kayttn katsotaan direktiivin nojalla tapahtuvan vain siina jdsenvaltiossa, jossa
l&hetystoimintaa harjoittavan organisaation paatoimipaikkassai mutta palveluja voidaan tosiasiassa

tarjota maiden rajojen yli muihin jasenvaltioihin, on tarpeen varmistaa, etta oikeuksista maksettavaa
korvausta maaritettaessa osapuolet ottavat huomioon kaikki verkossa tarjottavan oheispalvelun muuttujat,
kuten m@mlvelun ominaisuudet, mukaan lukien ajan, jonka palveluun siséltyvat ohjelmat ovat saatavissa
verkossa, yleison, mukaan lukien yleison lahetystoimintaa harjoittavan organisaation paatoimipaikkana
olevassa jasenvaltiossa ja muissa jasenvaltioissa, joilssdupm padstaan ja sita kaytetaan, ja saatavissa

olevat kieliversiot. Alkuperdmaan periaatteen soveltamisalaan kuuluvista oikeuksista maksettavan
korvauksen maaran laskemiseksi olisi kuitenkin edelleen voitava kayttaa erityisia menetelmia, kuten
lahetystémintaa harjoittavan organisaation verkkopalvelusta saamiin tuloihin perustuvia menetelmia, joita
erityisest.i radi ol ahetystoimintaa harjoittavat or

Pykéalan 2 momentissa rajattaisiin urheilutapahtumia sisaltavéat telebigmienlahetykset ja niihin

sisaltyvat teokset soveltamisalan ulkopuolelle. Alkuperdmaaperiaatetta sovellettaisiin kuitenkin sellaisiin
uutis ja ajankohtaisohjelmiin, jotka sisaltavat otteita urheilutapahtumista. Urheilutapahtumien rajaaminen
alkuperamaaperia@ttn soveltamisalan ulkopuolelle johtuu siitd, ettd urheilutapahtumien televisio
oikeuksien myynnilla on urheilutapahtumien jarjestdjille huomattava taloudellinen merkitys, vaikka
urheilutapahtumien jarjestgjalla ei lahtokohtaisesti ole tekijanoikeusladdirstuvaa yksinoikeutta.
Saannoksella ei ole vaikutusta verkkosisaltopalvelujen rajat ylittavasta siirrettavyydesta sisdmarkkinoilla
Euroopan parlamentin ja neuvoston antaman asetuksen (EU) 2017/1128 soveltamiseen.

Pykalan 1 ja 2 momentilla toimeenpaanaverkkolahetysdirektiivin 3 artiklan 1 kohta.

Pykéalan 3 momentin mukaan oikeuksien hyddyntamista alueellisesti voitaisiin rajoittaa sopimuksin 1
momentin estamatta, jollei Euroopan unionin oikeudesta muuta johdu. Direktiivin 3 artiklan 3 kohdan
mukaiseti pykalan 1 kohdassa saadetty alkuperdmaan periaate ei vaikuta oikeudenhaltijoiden ja
l&hettdjayritysten sopimusvapauteen sopia oikeuksien hyddyntamisen rajoittamisesta, kunhan noudatetaan
unionin oikeutta.
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Kyseessa on selventava saannds, silla muot@inmahdollista tulkita, ettei pykélan 1 momentin mukaan
lahetysten maantieteellista aluetta olisi mahdollista sopimuksin rajoittaa.

Direktiivin 11 johdantokappaleen mukaan alkuperamaan periaatteen ei olisi aiheutettava lahetystoimintaa
harjoittaville organisaatioille velvollisuutta valittaa tai saattaa yleison saataville ohjelmia oheispalveluissaan
verkossa tai tarjota tallaisia oheispalveluja verkossa muussa jasenvaltiossa kuin siind, jossa niiden
paatoimipaikka sijaitsee.

Pykéalan 3 momentilla toinempannaan verkkolahetysdirektiivin 3 artiklan 3 kohta.

64 c 8.0petuskayttoa koskevien saannodsten alueellinen soveltariglgjnoikeuslakiin lisattaisiin uusi 64
¢ 8.Pykaléssh sdadettaisiin 13 8:n mukaista valokopiointia ja 14 8:n 1 momentin muipéiss ja
tutkimuskayttoa koskevan sopimuslisenssin ja 14 a §:n mukaisen tekijanoikeuden rajoituksen
maantieteelliset rajat ylittavasta vaikutuksesta ja oppilaitoksen sijoittautumisvaltion periaatteen
noudattamisesta.

Teoksen kaytdn opetustoiminnasémén lain 13 §:n, 14 8:n 1 momentin ja 14 a §8:n mukaisesti siten, etta

teos on saatettu kaytettavaksi muissa Euroopan talousalueeseen kuuluvissa valtioissa, katsotaan tapahtuvan
Suomessa ja siihen sovelletaan mainittuja saannoksia.

Saannoksella vahvistetaappilaitosten mahdollisuutta turvautua sopimuslisensseihin seka 14 a §:n 1
momentin mukaiseen rajoitukseen tarjotessaan etdopetusta siten, ettd opetukseen on mahdollista osallistua
myds maantieteellisten rajojen yli toisesta valtiosta kasin.

Saannokséh pannaan taytantoon direktiivin 5 artiklan 3 kohta seka myds direktiivin 12 artiklan 6 kohta.

64 d 8§ Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttdd koskevien saéannésten alueellinen soveltaminen.
Pykéald 1 momentissadadettaisiin, ettd 16§n 1 momentin mukaisesti suomalaiselle arkistolle, yleisolle
avoimelle kirjastolle tai museolle myonnetylayttdluvalla salaankaupallisesta jakelusta poistuneiden

teosten kayttod kulttuuriperintolaitoksissa missa tahansa Euroopan talousalueeseen kuvdliessa.

Kayttd ndissd muissa valtioissgaitsevissa kulttuuriperintdlaitoksisséisi sallittu sopimuslisenssin ehtojen
mukaisestiKayttéluvassa voitaisiin myds sopia sallitun kaytén maantieteellisesta ulottuvuudesta, kayttd

voisi olla sallittua yddessé, useammassa tai kaikissa Euroopan talousalueeseen kuuluvassa valtiossa.

Pykéalan 2 momentissa saadettaisiin rajat ylittdvasta kaytdosta 16 h 8:n mukaisen rajoitussaannoksen nojalla.
Saannos olisi direktiivin 9 artiklan 2 kohdan mukaisesti erdanlaikapexamaasaannds. Teosten kayton
katsotaarSuomeen sijoittautuneen arkiston, yleisdlle avoimen kirjaston tai museontapatiéuvan
yksinomaarSuomessa.

Saamoksella pannaan taytantodmektiivin 9 artikla.

64 e §8.Euroopan talousalueen ulkopuolisistaltioista peraisin olevat kaupallisesta jakelusta poistuneet
teoksetPykalassa rajoitettaisiin 16 g 8:ssa saddetyn sopimuslisenssin ja 16 h 8:ssd saadetyn tekijanoikeuden
rajoituksen soveltamista, kun kysymys on kaupallisesta jakelusta poistuneestst@glonka osalta on
kohtuullisten toimien perusteella nayttda siita, etta teos on peraisin Euroopan talousalueeseen
kuulumattomasta maasta.

Pykalanl kohdan mukaan mainittuja sdannoksié ei sovellettaisi elokuvateoksiin, joiden tuottajalla on
paatoimifikka tai vakinainen asuinpaikka jossakin Euroopan talousalueeseen kuulumattomassa valtiossa, 2
kohdan mukaan muihin teoksiin kuin elokuvateoksiin, jotka on julkaistu ensimmaisen kerran Euroopan
talousalueeseen kuulumattomassa valtiossa tai, jos niiké jeikaistu, yleisradioitu ensimmaisen kerran
Euroopan talousalueeseen kuulumattomassa valtiossa, eikéa 3 kohdan mukaan Euroopan talousalueeseen
kuulumattomien valtioiden kansalaisten luomiin teoksiin, joiden osalta ei kohtuullisin toimin voida selvittda,
missé maassa teokset on ensimmaisen kerran julkaistu tai yleisradioitu.
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Direktiivin 39 johdantokappaleen mukaisesti saanndksessa luetellut teokset, joilla on liittyma Euroopan
talousalueeseen kuuluviin valtioihin, suljetaan kaupallisesta jakelustarpiataoksiakoskevien
saannosten ulkopuolelle kansainvélisen kohteliaisuuden vuoksi.

Momentilla pannaan taytantoon direktiivin 8 artiklan 7 kohta.

64 f 8. Teknisia toimenpiteité ja sahkadisia hallinnointitietoja koskevien saannosten soveltaRyik&a.

vasta sisalloltdan voimassalevaa 64 b 8:88. Pykala sisaltéimassalevan 64 b §:n sdannokset teknisia
toimenpiteita ja sahkoisia hallinnointitietoja koskevien saannosten alueellisesta soveltamisesta. Kyse olisi
teknisestd muutoksesja,64 b §8:nsdaadnndkset siirrettaisiin sellaisinaan uudeksi 64 f §:ksi.

7.2 Laki séhkoisen viestinnan palveluista

184 §.Vastuuvapaus tietojen tallennuspalveluiddgkalaan lisattaisiin uusi 3 momentti, jonka mukaan
tekijanoikeuslain 55 a 8:ssé tarkoitetun verkkosisgdlikopalvelun tarjoajan vastuuseen sisallén tuottajan
palveluun tallentamasta tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta sovellettaisiin, mita tekijanoikeustain 55 a
55 m 8:ss& sdadetaan.

Sahkoisen viestinndn palveluista annetun lain 22 luku sisaltaa saéntiéloyhteiskunnan palvelujen
tarjoamisesta. Lain 184 §:ssd ja sita seuraavissa pykalissa sdadetaan tallennuspalveluiden tarjoamisesta ja
erityisesti tekijanoikeutta loukkaavan saannin estamisesta tallennuspalveluissa (189893 §9.1

Kyseisten pyklien sddnnoksia sovellettaisiin jatkossakin sellaisiin tallennuspalveluihin, jotka eivét ole
tekijanoikeuslain uuden 55 a §:n mukaisia verkkosisalldnjakopalveluita.

Mainitun palveluntarjoajan vastuu syntyy 55 b 8§:n mukaisesti siitd, ettéd kayttajan paltalentaman

teoksen vdlittAmisen yleisolle katsotaan tapahtuvan palveluntarjoajan toimesta. Palvelun kayttajan palveluun
tallentamaan aineistoon sovellettaisiin mainittuja tekijanoikeuslain saanndksia. Tallaisen palveluntarjoajan
vastuuseen muusta laithasta aineistosta kuin tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta sovellettaisiin
jatkossakin sahkdisen viestinnén palveluista annetun lain tallennuspalveluita koskevia saannoksia.

8 Lakia alemman asteinen saantely

Ehdotettuun tekijanoikeuslain 55 i §:4asédiyisi valtuus saataa valtioneuvoston asetuksafkemmat
sdaannoksetaihtoehtoisesta menettelysté erimielisyyksien ratkaisemiséidioneuvoston setuksella
voitaisiin tarvittaessa antaa tarkemmat saanndkset vaihtoehtoisen menettelyn prosessttujaijan
nimeamisesta.

9 Voimaantulo

Direktiivi tekijanoikeudesta digitaalisilla sisdmarkkinoilla ja verkkolahetysdirektiivi olisi tullut panna
taytantéon 7.6.2021 mennessa. Komissio kaynnisti 23.7.2021 rikkomusmenettelyn Suomen osalta antamalla
virallisen ilmoituksen.

Virallinen ilmoitus on ensimmainen vaihe SEUT 258 artiklan mukaisessa rikkomusmenettelyssa. Mikali
komissio ei ole tyytyvainen Suomen toimittamaan vastaukseen, se voi antaa Suomelle kyseisessa
saannoksessa tarkoitetun perustellwsismnon ja, mikali se perusteltuun lausuntoon annettavan vastauksen
jalkeen katsoo aiheelliseksi tehda niin, saattaa asiatutdioistuimen kasiteltavaksi.

Tarkoitus on, etta ehdotetut lait tulevat voimaan mahdollisimbi&2023
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Ehdotettuun tekijan&euslain 6 a lukuun (Verkkosisallonjakopalvelut) sisaltyvan 558 m §:n

soveltaminen edellyttad, ettd 55 i 8:n mukainen vaihtoehtoinen menettely erimielisyyksien ratkaisemiseksi
on muodostettu ja etta vuoden 2022 lisatalousarviossa on osoitettavarwitiararaha menettelyn
kustannusten kattamiseen.

Ehdotettua 50 §:4a ei sovellettaisi sanotanaikakauslehteen, joka on julkaistu ennen 6.6.2019. S&&dnno6s
perustuu direktiivin 15 artiklaan.

Ehdotuksen mukaan ennen taman lain voimaantuloa tehtyihinripimankittuihin oikeuksiin ja tehtyihin
sopimuksiin sovellettaisiin lain voimaan tullessa voimassa olleita sa&annoksia. Saannds perustuu direktiivin
26 artiklan 2 kohtaan.

10 Toimeenpano ja seuranta
Direktiivien toimeenpano ja seuranta

Tekijanoikeudesta ditaalisilla sisamarkkinoilla annetun direktiivin 12 artiklan mukaan komission tuli antaa
viimeistaan 10.4.2021 Euroopan parlamentille ja neuvostolle kertomus laajennettuun kollektiiviseen
lisensiointiin perustuvien kansallisten lisensiointimekanismien k#f@senvaltioissa. Komissio antoi
raportin 19.11.2021 (SWI2021) 337 final). Jasenvaltioille on direktiivin 12 artiklan 5 kohdan mukaisesti
asetettu asetetaan pysyva velvoite ilmoittaa komissiolle kansallisten saannosten soveltamisala, niiden
lisenssiertarkoitukset ja tyypit, jotka kyseisten sdéannésten nojalla voidaan ottaa kayttéon, lisenssia
mydntaneiden organisaatioiden yhteystiedot seké se, miten voi saada tietoa lisensioinnista ja
oikeudenhaltijoiden mahdollisuudesta kayttaa kielteeuttaan. Konssio julkaisee nama tiedot.

Direktiivin 13 artiklan mukaan jasenvaltioiden on ilmoitettava komissiolle artiklassa tarkoitetun
audiovisuaalisten teosten lisensioinnissa avustavan ja neuvoa antavan puolueettoman elimen tai
sovittelijoiden tiedot tai tieto titeestd, josta kyseiset tiedot ovat saatavilla, viimeistaan 7.6.2021.

Direktiivin 17 artiklan 10 kohdan mukaan komissio antaa ohjeistusta artiklan soveltamisesta erityisesti
artiklassa tarkoitetun oikeudenhaltioiden ja verkkosisallonjakopalvelun tarjedjisen yhteistydn osalta.
Komission ohjeistus on juridiselta luonteeltaan suositus, joka ei sido jdsenvaltioita. Komissio antoi
ohjeistuksensa 4.6.2024itps://eutlex.europa.eu/legadontent/EN/TXT/?uri=CELEX:52021DC0288
Direktiivin ja verkkolahetysdirektiivin kansallisen taytantéoénpanon maaraaika oli 7.6.2021.

Puola on nostanut kanteen Euroopan parlamenttia ja neuvostoa vastaan Euroopan unionin tuomioistuimessa
koskien 17 artiklan 4 kohdan yhteensopivuutta EU:n perusoikeusasiakirjan kanssa48%/4 9.

Julkisasiamies antoi ratkaisuehdkdéensa 15.7.202https://eudlex.europa.e/legat
content/FI/TXT/?uri=CELEX%3A62019CC0401

Direktiivin 24 artiklan mukaan direktiivin taytantdonpanoa jasenvalticiega vaikutuksia
sisamarkkinoiden toimintaan tarkastellaan tietoyhteiskuntadirektiivin perusteella asetetussa
yhteyskomiteassa.

Direktiivin 26 artiklan mukaan direktiivid sovelletaan kaikkiin teoksiin ja muuhun suojattuun aineistoon,

jotka ovat 7.6.2021 imen jalkeen tekijanoikeutta koskevan jasenvaltioiden lainsaadanndn suojaamia. Saman
artiklan mukaan direktiivin soveltaminenwaikuta ennen 7.6.2021 toteutettuihin toimiin eika ennen

mainittua paivaa hankittuihin oikeuksiin.

Direktiivin 27 artiklan siirtymasaannoksen mukaan tekijoiden ja esittavien taiteilijoiden oikeuksien
lisensiointia tai siirtoa koskeviin sopimuksiin sovedigh 19 artiklassa sdadettya avoimuusvelvoitetta
7.6.2022 alkaen.

Direktiivin 30 artiklan mukaan komissio tarkastelee uudelleen direktiivia aikaisintaan 7.6.2026 ja esittaa
Euroopan parlamentille, neuvostolle ja Euroopan talgusosiaalikomitealle kertonksen tarkeimmista
havainnoista. Liséksi komissio arvioi viimeistddn 7.6.2024 direktiivin 17 artiklassa sdadetyn erityisen
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vastuujarjestelman vaikutusta verkkosisalldnjakopalvelun tarjoajiin, joiden vuosiliikevaihto on alle 10
miljoonaa euroa ja joiden padlut ovat olleet yleison saatavissa unionissa alle kolmen vuoden ajan.
Jasenvaltioille asetetaan direktiivissa velvoite toimittaa komissiolle uudelleentarkastelua varten tarvittavat
tiedot.

Verkkolahetysdirektiivin 10 artiklan mukaan komissio tarkasteta&kolahetysdirektiivia uudelleen
viimeistaan 7.6.2025 ja esittda Euroopan parlamentille, neuvostolle ja Euroopanjtatmssaalikomitealle
kertomuksen tarkeimmista uudelleentarkastelun aikana tehdyistad havainnoista. Jasenvaltioille asetetaan
direktiivissa velvoite toimittaa komissiolle uudelleentarkastelua varten tarvittavat tiedot.

Verkkolahetysdirektiivin 11 artiklan mukaan tekijanoikeuden ja lahioikeuksien kayttta koskeviin
sopimuksiin, jotka koskevat verkossa tarjottavan oheispalvelun aikanauzgnabeoksen tai muun suojatun
aineiston langallista tai langatonta yleisélle valittamista ja teoksen tai muun suojatun aineiston langallista tai
langatonta yleisbn saataviin saattamista siten, etta yleisoon kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada ne
saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana, seké verkossa tarjottavan kyseisen
palvelun tarjoamisen, saamisen tai kayton edellytyksené olevaa kappaleen valmistamista, jotka ovat
voimassa 7.6.2021, sovelletaan direktiivin verladssjottavia oheispalveluja koskevaa 3 artiklaa 7.6.2023
alkaen, jos ne raukeavat kyseisen paivamaaran jalkeen.

Ehdotettujen lainmuutosten seuranta

Esitettyjen muutosten seuranta tehtdaisiin samassa yhteydessa edella esitetyn komission tarkasteln kanssa |
paaasiallisesti tietoyhteiskuntadirektiivin mukaisen yhteyskomitean tydskentelyn puitteissa.

Liséksi tekijanoikeusjarjestelman toimivuutta seurataan saanndllisesti-getuituuriministerion
toimeksiannosta kulttuuripolitiikan tutkimuskeskuksessap@essa) tekijanoikeusjarjestelméan arviointia
koskevan metodologian mukaisesti. Metodologia on esitetty seuraavassa julkaisussa:
https://www.cupore.fi/images/tiedostibdmework _verkkoversio_final.pdMetodologian kasikirjaan kuuluu
my6s metodologian soveltamiseksi niin sanottu tydkalupakki,
https://www.cupore.fi/images/tiedostguestionnaires_verkkoversio_final.pdf

11 Suhde muihin esityksiin
11.1Esityksen riippuvuus muista esityksista
11.2Suhde talousarvioesitykseen

Vaihtoehtoisesta menettelysta erimielisyyksien ratkaisemiseksi arvioidaan aiheutuvan vuosittain noin
170000 euron kustams, joka tulisi maksaa valtion talousarviosta. Tarvittava rahoitus vuonna 2022 tullaan
esittamaan kasiteltavaksi vuoden 2@@2aanisatalousarvion yhteydessa ja seuraavien vuosien-2023

2025 valtiontalouden kehyspaatdoksen yhteydessa. Lisamaararahamtagpsyva.

12 Suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys

Tekijanoikeuslainsaadannon sdannellessa tekijanoikeuden haltijan ja muiden henkildiden suhteita on tarkeaa,
etta kaikki sdantelyn kannalta merkitykselliset perusoikeudet tulevat otetuiksi huomiquairiase!la

tavalla. Saantely ei saa esimerkiksi johtaa sen enempéaa tekijanoikeuden haltijoiden kuin teosten
kayttajienkaan oikeuksien kohtuuttomaan rajoittamiseen. Perusoikeuksien vélinen tasapaino tulee ottaa
huomioon my®6s tekijdnoikeuslainsaadantdaitislessa ja sovellettaes¢BeVL 7/2005 p, s. 3

Ehdotuksen keskeisimméat perusoikeuksien valiseen punnintaan liittyvat kysymykset koskevat 2 luvun
rajoitussaannoksia sélehdotettuun tekijanoikeuslain 6 a lukuun siséltyvaa saantelya
verkkosiséllonjakopalveluista ja palvelun tarjoajan vastupsheelun kayttajan palveluun tallentamasta
tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta.
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Saantelykokonaisuudet edellyttavat tekijamistusoikeuden, palveluntarjoajan elinkeinovapauden ja
palvelun kayttajan sananvapauden valista tarkkaa punnintaa.

Ehdotuksen paatarkoituksena on panna taytantoon digitaalisia sisémarkkinoita koskevan direktiivin
saannodkset. On huomattava, etté direktikaimistelussa on jo arvioitu perusoikeuksiin liittyvid nakokohtia.
Direktiivin 84 johdantokappal een mukai sest:i "t ass
huomioon erityisesti perusoikeuskirjassa tunnustetut periaatteet. Sen vuokisekiii&id olisi tulkittava ja
sovellettava naiden oikeuksien ja periaatteiden mukaisesti

Johdanto

Tekijanoikeus on aineettomaan omaisuuteen kohdistuva omistusoikeus, joka on perusoikeutena suojattu
oikeushyva. Tekijanoikeus luetaan perustuslain 15 &sgatun omaisuuden suojan piiriin kuuluviin
varallisuusarvoisiin aineettomiin oikeuksiin. (HE 309/1993 vp, s. 62/1I, PeVL 1/1995 vp, s. 1/1l). Tdma
koskee perustuslakivaliokunnan mukaan ennen muuta tekijanoikeuteen sisaltyvia taloudellisia oikeuksia
(PeWL 28/2004 vp, s. 4/1), kuten oikeutta maarata teoksen kaupallisesta tai muusta taloudellisesti
merkityksellisesta kaytosta. Liséksi tekijan moraalisilla oikeuksilla on littymakohtia perusoikeuksiin, kuten
perustuslain 10 §:ssa turvattuun kunnian suojaah§:aan sisaltyviin tahdonvapauteen ja
itsemaaraamisoikeuteeffireVL 28/2004 vp, s. 4/I

Tekijanoikeuslainsaadantd saantelee keskeisesti tekijanoikeuden haltijami¢amenkildiden valisia

tulevat tasapainoisella tavalla huomioon otetuiksi kaikki saantelyn kannalta merkitykselliset perusoikeudet.
Saantely ei saesimerkiksi johtaa sen enempaa tekijanoikeuden haltijoiden kuin teosten kayttdjienkaan
oikeuksien kohtuuttomaan rajoittamise@eVL 7/2005 vp, s. 2). Perusoikeuksien vélinen tasapaino tulisi
ottaa huomioon myds tekijanoikeuslainsaadantoa tulkittaesewghlettaessa. Perusoikeuksia rajoittavan
saantelyn tulisi my6s perustua objektiivisesti havaittavissa oleviin kriteereihin, jotta saantelya voitaisiin pitaa
hyvaksyttavana tasmallisyyj tarkkarajaisuusvaatimuksen nakoékulmasta (PeVL 15/2006 vp).

Omaisuuden suoja

Perustuslain 15 8§:n 1 momentin mukaan jokaisen omaisuus on turvattu. Perustuslakivaliokunnan
kaytannodssa on katsottu, ettd momentin turvaamaan omaisuudensuojaan kuuluu paitsi valta kayttaa
omaisuuttaan haluamallaan tavalla (hallintavalta) mybsmaarata siita (disponointivalta) esimerkiksi
myymalla se (ks. esinReVL 49/2005 vps. 2/HIl).

Kuten perusoikeuksien uudistamista koskevassa vuoden 1993 Isallitakityksessa (HE 309/1993 vp)
todetaan, varsinaisen omistusoikeuden lisaksi omaisuuden suojan piiriin kuuluvat myésuvesatioiset
immateriaalioikeudet, kuten tekijanoikeus, patenttioikeus ja tavaramerkkioikeus.

Omaisuudensuojan estdmatta voidsiéen lailla asettaa velvollisuus hyvaksya rajoituksia omaisuuden
kaytolle muiden perusoikeuksien suojaamiseksi.

Tekijan yksinoikeuden suojan rajoittamisen edellytyksiin vaikuttavat myds Suomen kansainvaliset
sitoumukset ja Eblainsaadantd. Kansainvalissipimukset tekijanoikeuden alalla seka
tietoyhteiskuntadirektiivi asettavat eraita reunaehtoja tekijinoikeuden rajoittamiselle. Bernin
yleissopimuksen kirjallisten ja taiteellisten teosten suojaamisesta 9 artiklan 2 kohdan mukaan jasenmaat
voivat lainsdddnndssaan sallia teosten toisintamisen tietyissa erityistapauksissa edellyttéen, ettei
toisintaminen ole ristiriidassa teoksen normaalin kayton kanssa eikd kohtuuttomasti loukkaa tekijan laillisia
etuja. TAma niin sanottu kolmen kohdan testi siséltyy ma@ailman henkisen omaisuuden jarjestdn

WIPOnN tekijanoikeussopimukseéBopS 17/201ja on kirjattu myds tietoyhteiskuntadirektiivin 5 artiklan 5
kohtaan ja muihin WIPOn tekijanoikeemd alan yleissopimuks.

Tekijanoikeus pyrkii luomaan tasapuoliset kilpailuolosuhteet sisaltémarkkinoilla. Tekijdnoikeuden
tarkoituksena ei ole estéé tai rajoittaa tiedonkulkua. Kolmen kohdan testilla on liittyméakohta tekijanoikeuden
perusperiaatteisiinlVIPOn tekijanoikeussopimuksen johdannossa todetaan, ettd uuden yleissopimuksen
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tarkoituksena on yllapitaa tasapaino tekijoiden ja yleisen edun valilla, erityisesti opetuksen, tutkimuksen ja
tiedonvalityksen turvaamiseksi, kuten Bernin sopimuksesta ilm&iEOn tekijanoikeussopimuksen 10

artiklaan on kirjoitettu uudestaan kolmen kohdan testi ja tata koskevassa tulkintaohjeessa (agreed statement)
todetaan, ettd sopimusosapuolet voivat laajentaa kansallisiin lakeihin siséltyvat tekijanoikeuden rajoitukset
digitaaliseen ymparistoon tai luoda uusia tekijanoikeuden rajoituksia, jotka sopivat digitaaliseen

ymparistoon.

Tekijanoikeuslain 2 luvussa saadettyjen tekijanoikeuden rajoitusten taustalla on tyypillisesti toinen
perusoikeus, ja tekijanoikeuden rajoitulaitiaetaan tasapainoa eri perusoikeuksien toteutumisen kannalta.
Tekijanoikeuslakiin ehdotetaan lisattavaksi eraita tekijanoikeuden rajoituksia, jotka sallivat 1) teoksen
kayttamisen tekstija tiedonlouhintatarkoituksessa, mukaan lukien tieteelliseddgéntiksessa tehtavassa
tiedonlouhinnassa, 2) opetuksen havainnollistamiseksi 3) kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten
kayttamisen arkistoissa ja yleistlle avoimissa kirjastoissa ja museoissa eradissa tapauksibsaokskei
kayttamisen uudessaolesessa, kuten karikatyyrissa, parodiassa ja pastississa. Ehdotetut tekijanoikeuden
rajoitukset liittyvat laheisesti perustuslaissa suojattujen perusoikeuksien, kuten sivistyksellisten oikeuksien ja
sananvapauden turvaamiseen. Silta osin kuin kysymygdoniouhinnasta muuta kuin tieteellista

tutkimusta varten, kysymyan myods vapaan kilpailun ja elinkeinon harjoittamisen vapauden turvaamisesta
tilanteessa, jossa teosta hyodynnetaan vain valillisesti eli teoksesta valmistetaan kappale yksinomaan tiedon
aralysoimiseksi teknisin menetelmin eika valmistettua teoksen kappaletta saateta yleison saataville. Teoksen
tai teokseen sisdltyvien tietojen analysoimiseksi tarvittavan kappaleen valmistamisella ei voida katsoa olevan
merkittavaa vaikutusta tekijan omaisiamn suojaan, kun néin valmistettua kappaletta ei saateta yleisén
saataville.

Ehdotetin 14 a 8:n(opetuksen havainnollistaminengalta esitettéisiin tekijélle oikeus saada korvausta,
mik& omalta osaltaan turvaa tekijan taloudellisia etuja ja lieventgartelkkeuden rajoituksen vaikutusta
omaisuuden suojaan.

Sopimuslisenssijarjestelmaé koskevaan 26 §:44n ehdotetaan lisattdvaksi sddnnoksia, joilla omalta osaltaan
vahvistetaan tekijéiden omaisuuden suojaa. Ehdotuksen mukaan yhteishallinnointiorganidaaterues
arvioitaisiin yhteishallinnointiorganisaation tekij6iltd saamien valtuutusten pohjalta. Ehdotetulla muutoksella
on tarkoitus sulkea pois mahdollisuus, etta pelkka yhdistyksen jasenyys voisi johtaa paatelmaan, etta
yhdistyksella on oikeus maardgkijan varallisuudesta. Sinansa tama periaatteellinen I&htokohta on jo
aiemmin turvattu tekijanoikeuden yhteishallinnointilaissa, joten talta osin kysymys olisi [ahinna
selventavastd muutoksesta. Sopimuslisenssiorganisaatiolle asetettaisiin my6s wadviddigottaa tekijoille,
erityisesti niille, jotka eivat ole antaneet sopimuslisenssiorganisaatiolle valtuutusta hallinnoida
tekijanoikeuttaan, aikomuksestaan myontaa kayttélupa, tekijan mahdollisuudesta hakea korvauksia teoksen
kayttamisesta ja tekijanleudesta kieltaa teoksen kayttd. Nailla toimenpiteilla vahvistetaan tekijdiden
mahdollisuuksia ka&ytdnndssa maaraté teoksistaan ja paasta osalliseksi teosten hyddyntamisesta syntyneisiin
tulovirtoihin.

Ehdotuksen mukaan tekijanoikeuslain 3 lukuun lissiftdisaannoksia, joilla turvataan alkuperaisten

tekijoiden asemaa sopimussuhteessa. Omaisuuden suojan nakdkulmasta merkityksellisia ovat erityisesti
ehdotetut 30 a §:saannokset, jotka turvaavat tekijan oikeutta saada asianmukaiset tiedot teostensa
hyodyrtamisestaseka 30 b §:844nnodkset, jotka turvaavat tekijan oikeutta peruuttaa yksirstikieu
yksinomaisen kayttdoikeuden luovutus, mikali teosta ei ole hyddynnetty. Koska sdannodkset ovat pakottavia
siten, ettei niista voida sopia tekijan haitaksi, kyggran sopimusvapauden kaventamisesta.

Sopimusvapautta ei ole sellaisenaan nimenomaisesti turvattu perustuslaissa

Myds sopimusoikeuden saantely kuuluu lahtkohtaisesti tavallisen lainsaadannéPalda /2008 vp,

s. 2/1l, PeVL 3/1982 vp, s. 2)] Sopimusvapaus kuitenkin saa suojaa tietyssd maarin perustuslain 15 8:n 1
momentissa olevaomaisuudensuojaa turvaavan yleislausekkeen kadfE&09/1993 vp, s. 6PeVL

15/2004 vp, s. 4/)IPeVL 33/1998 vps. 1/).

Sopimusvapautta voidaan siten rajoittaa, jos rajoitukset tayttavat perusoikeuksien rajoittamisen yleiset
rajoitusedeltykset. Ehdotetut tekijinoikeuslain 30 a ja 30 b § koskisivat alkuperéisen tekijan ja esittavan
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taiteilijan sopimussuhdettadsta tai tallennettua esitysta kaupallisesti hyédyntavan yrityksen eli kayttajan
kanssa. Tassa sopimussuhteessa tekijan taivésittaiteilijan voidaan katsoa olevan heikompi
sopimusosapuoli. Sdannoksilla ei sen sijaan olisi vaikutusta sellaisiinsyintyk muihin oikeudellisiin tai
luonnollisiin henkildihin, jotka eivat kaupallisesti hyddynné teoksia, vaikka ne suorittaisiyarkin
tekijanoikeuslain mukaan tekijanoikeuden piiriin kuuluvan teon. Kaytanndssa saanndkset kohdistuisivat
teosten ammathaiseen hyddyntamiseen eli siséltéteollisuuteen, kuten kustantajiiryhedyhin,
elokuvatuottajiin tai l[&hettdjayrityksiin.&annoksia voidaan nain ollen pitdd myos suhteellisuusperiaatteen
mukaisina.

Ehdotettu 30 a 8 velvoittaisi kayttajat antamaan tekijdille selvityksen hyvan tavan mukaisesti teosten
hyddyntamisesta. Kyseisilla sdanndksilla ei olisi suoraa vaikutusta osapviiteen

varallisuusoikeudelliseen asemaan, mutta selvityksen saaminen edistéisi tekijéiden mahdollisuuksia saada
asianmukaista tietoa teostensa hyddyntamisesta ja vaikuttaisi tekijoiden mahdollisuuteen arvioida, ovatko he
saaneet asianmukaisen korvauksmstensa hyddyntamisesta. Selvityksen antamisesta aiheutuu kuitenkin
kayttajalle hallinnollistaasitustajolla on valillista vaikutusta kayttajan varallisuusoikeudelliseen asemaan
oikeuksien hankkijana.

Ehdotettu 30 b §, joka koskee tekijdkeutta peruuttaa oikeuden luovutus, sen sijaan vaikuttaisi suoraan
sopimuksen osapuolten varallisuusoikeudelliseen asemaan. Saannds koskisi tilannetta, jossa tekija on
luovuttanut tekijanoikeutensa tai yksinomaisen kayttéoikeuden teoksen hyddyntanasestdralle

kayttajalle, mutta kayttaja ei ole saattanut teosta yleison saataviin sopimuksen mukaisesti. Jos kayttgja ei ole
omalta osaltaan tayttanyt sopimusvelvoitteitaan, kysymys on sopimusrikkomuksesta, jonka perusteella tekija
voisi talldin olla oikeugttu purkamaan sopirkeenjo yleisten sopimusoikeudellisten periaatteiden

mukaisesti.

Uusi pykala antaisi tekijalle mahdollisuuden peruuttaa oikeudenluovutus tilanteessa, jossa teosta ei ole
kaytetty kohtuullisen ajan kuluessa siitd, kun tekija on tés@ittanut. On sinansa syyta huomioida, etta
ehdotuksessa tekijan peruuttamisoikeutta ei ole sidottu siihen, mita tekijanoikeuskorvauksista on sovittu.
Tekijalla olisi oikeus peruuttaa oikeudenluovutus riippumatta siitd, onko sovittu-jaitisesta

korvauksesta, kertakaikkisesta korvauksesta tai korvauksettomasta oikeuden luovutuksesta, jos teosta ei ole
hyoddynnetty sopimuksen mukaisesti.

Kayttdjan nakokulmasta oikeudenluovutuksen peruuntuminen merkitsee sita, etta varallisuus, eli tekijan
taloudellis¢ oikeudet, siirtyy takaisin tekijalle. Kayttdjan varallisuusoikeudellista asemaa ajatellen

merkitysta on kuitenkin silld, ett oikeuden peruutus ei ole vélitdn, vaan tekijanoikeuden luovutus sailyy
voimassa, mikali kayttaja aloittaa teoksen hyodyntanigisea saadetyarmorajan puitteissa. Voidaan

ajatella niin, etta tilanteessa, jossa kayttaja ei ole laissa maaritellyssa kohtuullisessa ajassa aloittanut teoksen
hyodyntamistd, eikd hyddyntamista ole aloitettu mydskaan laissa saadetyssa ajassa sekujalieddia on
ilmoittanut aikeestaan kayttaa hyvaksi peruuttamisoikeuttaan, varallisuuden arvo kayttajalle on oletettavasti
hyvin merkityksetdonkoskatoimenpiteita varallisuuden kayttamiseksi ei ole aloitettu.

Ehdotetuilla peruuttamisoikeutta koskevidaannoksilla voidaan katsoa olevan hyvaksyttavét perusteet, silla
saannoksilla tavoitellaan heikomman osapuolen suojaamista sopimussuhteessa, teoksen tehokasta
hyodyntamisté ja teosten saatavuutta suuren yleisdn etujen mukaisesti. Saannoksilla paksian i

turvaamaan tekijan elinkeinon harjoittamisen mahdollisuuksia. S&dnndsten voidaan katsoa olevan myds
suhteellisuusperiaatteen mukaisia, silla sddnnodkset koskisivat kaikkea teosten kaupallista

hyodyntamisté ja niiden vaikutus rajoittuisi tilarsién, joissa kayttjan passiivisuudesta johtuen
varallisuusoikeus uhkaa jaada kokonaan hyddyntamattd. Ehdotettava peruuttamisoikeus turvaa mygs tekijan
taiteellisen ilmaisunvapauden toteutumista tietyissa tilanteissa.

Ehdotus kuvatallenteelle tallennetesityksen suojaksi saadettyjen yksinoikeuksien laajentamisesta
vahvistaa nayttelijéiden ja muiden kuvatallenteella esiintyvien esittavien taiteiljoiden oikeusasemaa ja
omaisuuden suojaa. Tarve hankkia luzdienneturesityksen kayttéon nykyisté laajenmmiaikuttaa ennen
kaikkea elokuvatuottajien varallisuusoikeudelliseen asemaan, silléa jatkossa oikeudet on haskitiata
taiteilijoilta my®s uusien oikeuksien osalta.
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Tekijanoikeus on ajallisesti rajoittunut varallisuusoikeus. Sa@a paattymisejalkeen teoksia vdaan
kayttaa vapaasti, ja nain ollen kilpailun rajoittaminen tekijanoikeuden avulla ei enédé@jsunjEattymisen
jalkeen ole mahdollista. Tekijanoikeudella on muutenkin merkittava vaikutus viestinnan edellytyksiin.
Ehdotukseen sisgly sdannoksia, joilla rajoitettaisiin valokuvaajan yksinoikeutta siten, ett suojan piirissé
eivat enaa olisi valokuvat sellaisista teoksista, jotka ovat olleet tekijanoikeudella suojattuja mutta joiden
suojaaika on paattynyt. Ehdotuksen tavoitteena amistaa, ettei tekijanoikeuden lahioikeudella ole
valillisesti mahdollista pident&é tekijanoikeussaofgaannoksilla on vaikutusta valokuvaajan yksinoikeuden
laajuuteen ja siten valokuvaajan omaisuuden suojaan. Saannésten vaikutus on kuitenkin eeippgain

eika se vaikuta valokuvaajan varallisuusoikeudellisen suojan periaatteisiin.

Ehdotetuilla sdannoksilla lehtikustantajien |ahioikeudesta luodaan uusi omaisuuden suoja tekijanoikeuslaissa.
Kyseisilla sdannoksilla ei olisi vaikutusta tekijan tai msuonjan kohteen haltijan oikeuteen. Sen sijaan
lehtijulkaisuun siséltyvan teoksen tekijalle tai muun suojan kohteen haltijalle tulisi oikeus saada
asianmukainen osuus lehtikustantajan saamasta korvauksesta, mikd on omiaan vahvistamaan tekijoiden ja
muiden dkeudenhaltijoiden varallisuusoikeudellista asemaa. Lehtikustantajan lahioikeudella arvioidaan
olevan vahaista vaikutusta luonnollisten henkildiden varallisuusoikeudelliseen asemaan tai sananvapauteen,
silla naita ei jatkossakaan velvoitettaisi hankkimksdntikustantajilta lupaa lehtien siséllon kayttamiselle
esimerkiksi sosiaalisen median palveluissa. Sen sijaan lehtikustantajan l&hioikeudella olisi vaikutusta
uutiskoosteja mediaseurantapalveluiden varallisuusasemaan, koska ne eivat jatkossa véisil&htit
naissgpalveluissa ilman lehtikustantajien lupaa.

Ehdotetulla verkkosisallonjakopalveluita koskevalla saéntelylla palvelun tarjoajien velvollisuudesta hankkia
luvat palveluurtallennettaviinteoksiin vahvistetaan tekijoiden oikeutta maarata ezmst kaytosta
verkkosiséllonjakopalveluissa pmnnataytantoon oikeuksiaan. Tekijat voivat vaatia palveluntarjoajan
hankkimaan luvat teostensa kayttoon ja viime kddessa asettaa palvelun tarjoajan vastuuseen teosten
luvattomasta kaytdsta, jos palveluntajppei ole tayttanyt 55 ¢ §:n mukaisia velvoitteitaan, eli ryhtynyt
asianmukaisiin ja oikeasuhtaisiin toimiin hankkiakseen luvan teoksen kayttamiseksi tai estddkseen yleistn
paasyn teokseen, joka on ilman lupaa tallennettu palveluun saatettavaksi atswillg tai poistanut
palvelussa jo olevatedksentekijan pyynnosta.

Mahdollisuus estda paasy, myds ennakkoon, aineistoon, joka loukkaa tekijan tekijanoikeutta, parantaa
merkittavasti tekijan omaisuuden suojaa. Tekija tai tAman toimesta toimivagkégttialla merkittavaa

yleis6n saataviin. Kyseista relaatiota, erityisesti palvelun kayttajien asemaa, on luontevinta arvioida
sananvapauden nakdkasta ja ottaen huomioon myos kysymykset julkisen vallan kaytosta ja

oikeusturvasta. Omaisuuden suojan nakokulmasta on kuitenkin todettava, etta tekijanoikeuden suojaamiseksi
tekijalla tai taman puolesta toimivalla ei kuitenkaan voida katsoa olevan taikeatia sellaisen aineiston
poistamista, joka ei loukkaa tekijanoikeutta. TAma osaltaan liittyy myds Euroopan unionin perusoikeuskirjan
54 §:ssa saadettyyn oikeuksien vaarinkayton kieltoon.

Elinkeinovapaus

Perustuslain 18 8:n elinkeinovapaus antaa gats oikeuden lain mukaan hankkia toimeentulonsa
valitsemallaan ty6lla, ammatilla tai elinkeinolla. Koska elinkeinovapaus on perustuslailla suojattu
perusoikeus, elinkeinotoiminnan rajoittamisesta, kuten luvanvaraistamisesta, on sdadettava lailla, jonka o
taytettava perusoikeutta rajoittavalta lailta vaadittavat yleiset edellytykdetl §4/2001 vp, s. 30
Tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoamisesta annetun(tgikyisen séhkdisen viestinn&n palvelusta annetun
lain) sdaannoksia tallennuspalvelujen vastuuvapaudesta on pidetty perustuslakivaliokunnan
lausuntokaytannossé merkityksellisina elinkeinovapauden nakokulnfastd. 60/2001 vp, s )A iséksi
tekijanoikeudella suojattujen aineiston hyddyntajien elinkeinotoiminta perustuu aineistojen kayttamiseksi
tarvittavien kayttooikeuksien hankkimiseeRH 28/2004 vp, s. 143

Elinkeinovapaus on turvattu my6s Euroopan unioninga@keuskirjan 16 artiklassa. Euroopan unionin
tuomioistuin on todennut oikeuskaytanndssaan elinkeinovapauden siséliyésella olevan oikeuden
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voida vapaasti maarata sen kaytettavissa olevista taloudellisista, teknisista ja rahoituksellisistéstasurss
sen vastuun rajoissa, joka silld on omista toimistaumrhio 27.3.2014, UPC Telekabel Wien GmbH v.
Constantin Film Verleih GmbH ja Wega Filmproduktionsgesellschaft GmbB14712 , EU:C:2014:19219
kohta). Elinkeinoapaus kasittaa myds muun muassa sopimusvapaddemip 18.72013, G426/11 Mark
Alemo-Herron ym v. Parkwood Leisure Ltd., EU:C:2013:532 kohta)

Ehdotuksen mukaan verkkosiséallodnjakopalvelun tar|]
hakea lupa tekijanoikeuden haltijoilta luvan palveluun ladatateoksen valittamiseksi yleisolle.

Saannoksilla ei vaikuteta tekijanoikeuden haltijoiden elinkeinovapauteen, silla tekijanoikeliijgitichai

ole velvollisuutta myontaa lupaaoksen kayttdmiseeBaannokset sen sijaan velvoittavat palveluntarjoajia
hakemaan luvan oikeudenhaltijoilta. Mikéli lupaa ei ole saatu, arvioidaan sit&, onko palveluntarjoaja tehnyt
parhaansa luvan hankkimiseksi. Tietyilla toimenpiteilla palveluntarjoaja voi vapautua vastuusta. Vastuusta ei
voi vapautua tallennuspalveluita kestan vastuuvapaussaannoston perusteella.

Euroopan unionin tuomioistuin on katsonut, etta elinkeinovapautta rajoitetaan kansallisen tuomioistuimen
maarayksella kieltda internetyhteyden tarjoajaa antamasta asiakkailleen paasy sivustoille, joille on ladattu
suojattua aineistoa ilman oikeudenhaltijoiden lupaa. M&arays rajoittaa palveluntarjoajan kaytettavissa
olevien resurssien vapaata kayttamista, koska se asettaa palveluntarjoajalle velvoitteen toteuttaa
toimenpiteitd, jotka voivat aiheuttaa sille suuria knsiuksia tai joilla voi olla huomattava vaikutus sen
toimintojen jarjestamiseen taikka jotka voivat vaatia vaikeita ja monitahoisia teknisia ratkdisojaid
27.3.2014, UPC Telekabel Wien GmbH v. Constantin Film Verleih GmbH ja Wega
Filmproduktionsgesellschaft GmbH;:314/12 , EU:C:2014:1950 kohta)

Euroopan unionin tuomioistuin on myds katsonut, edtdskllisen tuomioistuimen maarayksella ottaa
kayttoon ennakollinen, kaikkia palvelun kautta kulkevia viesteja koskeva suodatusjigesiteeettomien
oikeuksien loukkausten estamiseksi puututtaisiin huomattavasti internetyhteyden tarjoajan
elinkeinovapaugen, koska silla velvoitettaisiin palveluntarjoaja ottamaan kayttdon monimutkainen, kallis ja
pysyva tietotekninen jarjestelma yksinamakyseisen tarjoajan kustannuksellaugmio 24.11.2011Scarlet
Extended SA v. Société belge des auteurs, compositeurs et éditeurs SCRL (SABANDNOC
EU:C:2011:77146-48 kohta)

YIl& mainitun UPC Telekabelatkaisuss&C-314/12 kyseessa olleella tuomioistuimen maarayksella ei
Euroopan unionin tuomioistuimen mukaan kuitenkaan puututtu internetyhteyden tarjoajan
elinkeinovapauden keskeiseen sisaltoon. Maaraykselld annettiin palveluntarjoajan valita toimenpiteet, jotka
vastasivat parhaiten sen kaytettavissa olevia resursseja ja kapasiteettia ja jotka olivat yhteensoveltuvia
sellaisten muiden velvollisuuksien ja haasteiden kanssa, joista sen on huolehdittava harjoittaessaan
toimintaansa. Liséksi palveluntarjoajalla oli maliduus vapautua vastuustaan osoittamalla, ettéa se on
toteuttanut kaikki toimenpiteet, joita silta voidaan kohtuudella edellyffagniio 27.3.2014, UPC

Telekabel Wien GmbH v. Constantin Film Verleih GmbH ja Wega Filmproduktionsgesellschaft GmbH, C
314/12 , EU:C:2014:1951-53 kohta.)

Esityksessa sdadetaan edellytyksista, joiden tayttyessa palveluatagoagpautua vastuusta kayttajan
palveluun tallentamasta tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta. Naita sddnnoksia palveluntarjoajan
vastuuvapaudesta voidaan perustuslakivaliokunnan kaytanndn mukaan pitaa merkityksellisina
elinkeinovapauden ndkoékulmasta

Euroopan unionin tuomioistuimen ratkaisukaytannén mukaan merkityksellista on se, rajoitetaanko
saannoksilla palveluntarjoajan kaytettavissa olevien resurssien vapaata kayttamista, ja jos rajoitetaan, milla
perustein. Jotta elinkeinovapauden keskeisestt&0n ei puututtaisi, sddnndsten tulee tarjota
palveluntarjoajille riittavasti vapautta valita toimenpiteet, joilla ne toteuttavat sé&dnndsten asettamat
velvoitteet. Toisaalta vastuuvapautta koskevien sdé&nngosten tulee olla kansallisten perusoikeuksien
rgjoitusedellytysten mukaisesti hyvaksyttavia, tdsmallisid, tarkkarajaisia ja suhteellisia. Perusoikeuksia
rajoittaessa tulee myos huolehtia oikeusturvajarjestelyjen riittavyydesta, ihmisoikeusvelvoitteiden
noudattamisesta ja siita, ettei rajoituksilla ptatperusoikeuden ydinalueeseen.
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Esityksen mukaan palveluntarjoajan vastuuvapaus tekijanoikeudella suejitsaryleisolle valittamisesta
edellyttad, ettd tama on ryhtynyt asianmukaisiin toimenpiteisiin saadakseen tekijalta tarvittavan luvan tai
toteuttanut asianmukaisia toimenpiteita tekijan pyynnosté tunnistaakseen tekijanoikeutta loukkaavan
aineiston ja estaékseen palvelussa siihen paasyn. Palveluntarjoajille asetetaan tahan liittyen
tiedonantamisvelvoitteita ja velvollisuus estda paasy tekijanoikeuttkaavaan aineistoon. Laissa
asetettujen velvollisuuksien tayttamiseksi vaadittavat toimenpiteet saattavat aiheuttaa palveluntarjoajille
huomattavia kustannuksia, mink& vuoksi sd&nnoksilla osittain rajoitetaan elinkeinovapautta. Sadannaoksilla
kuitenkin jatetdan palveluntarjoajan valittavaksi ne toimenpiteet, jotka vastaavat parhaiten sen kaytettavissa
olevia resursseja ja kapasiteettia ja jotka ovat yhteensoveltuvia sellaisten muiden velvollisuuksien ja
haasteiden kanssa, joista sen on huolehdittavaitt@egsaan toimintaansa. Ehdotetussa laissa ei esimerkiksi
oteta kantaa siihen, millaisin teknisin ratkaisuin palveluntarjoajat voivat tayttaa velvoitteensa. N&in ollen
voidaan katsoa, ettd saannoksilla ei puututa palveluntarjoajien elinkeinovapaudésekaskisaltoon.

Koska palveluntarjoajaan kohdistuvilla velvoitteilla osittain rajoitetaan palveluntarjoajan kaytettavissa
olevien resurssien kayttamista, ehdotettujen sdénnosten tulee olla perusoikeuden rajoitusedellytysten
mukaisia. Liséksi elinkeinovapa edellyttaa, ettd palveluntarjoajat voivat luottaa vapautuvansa vastuusta
kayttamatta kohtuuttomasti resursseja vastuuvapaudelle asetettujen vaatimusten tayttamiseksi. T&man
turvaamiseksi laissa ensinnakin tdésmennetaan palveluntarjoajien vastuuvambaligeyksia sdatamalla
nimenomaisesti seikoista, jotka otetaan huomioon arvioitaessa toimenpiteiden oikeasuhtaisuutta.

Palvelun tarjoajalle laissa asetetuilla toimintavelvoitteilla pyritddn suojaamaan tekijdille kuuluvia

aineettomia oikeuksia, jotka nawutt perustuslain tarjoamaa omaisuuden suojaa. Muun kuin rajoituksen
kohteena olevan perusoikeuden, tassa tapauksessa tekijan omaisuuden suojan, toteutuminen on hyvaksyttava
peruste rajoittaa toista perusoikeutta. Rajoituksen tulee kuitenkin olla vatitithétan tavoitteen

saavuttamiseksi ja oikeasuhtainen silla tavoiteltavaan tavoitteeseen néhden. Verkkoalustoilla tapahtuva
viestinta on tavallisesti nopeaa ja moninaista, minkd ansiosta on mahdollista nopeasti saattaa suuria maaria
verkkosisaltéd huomattan suuren yleisdn saataville. Tama mahdollistaa tekijanoikeutta loukkaavan

aineiston levittdAmisen nopeaktajanyleisonsaataville, miké& voi olla erityisen haitallista aineiston
oikeudenhaltijoille.

Toisaalta verkkosisalldnjakopalveluun tallennetaadsrgillisesti tekijanoikeudella suojattua aineistoa
esimerkiksi luvan tai tekijanoikeuslaissa saadetyn tekijanoikeuden rajoituksen perusteella ja myods
tekijanoikeudesta vapaata aineistoa. Jottaaiiinistoa yleison saataviltallentavien palvelun kayitien
sananvapaus kuin tekijdéiden omaisuusiadit yhta lailla suojattuja, on valttamaténta asettaa

palveluntarjoajalle velvoitteita, jotka ohjaavat palveluntarjoajaa kayttamaan resursseja esimerkiksi
verkkosisallénjakopalveluun tallennetun sisallon tstarniseksi ja poistamiseksi palvelusta. Néin voidaan
yhtaalta estaa paasy tekijanoikeutta loukkaavaan aineistoon ja toisaalta turvata laillisen aineiston saatavuus.

Sananvapaus

Perustuslain 12 8:n mukaan jokaisella on sananvapaus. Sananvapauteen #isakyinmista, julkistaa ja
vastaanottaa tietoja, mielipiteitd ja muita viesteja kenenkaan ennakolta estamattd. Tarkempia sdannoksia
sananvapauden kayttamisesta annetaan lailla.

Mainittu perustuslain pykéala sisaltda muun muassa sananvapautta koskeslangdkkeen, saannoksen
sananvapauteen luettavista oikeuksista ja kiellon estéda ennakolta ndiden oikeuksien kayttamista. Lisaksi se
sisaltaa vaatimuksen, ettd sananvapauden kayton saantely toteutetaan lailla.

Sananvapauden keskeisena tarkoituksena ondeatakraattisen yhteiskunnan edellytyksena oleva vapaa
mielipiteenmuodostus, avoin julkinen keskustelu, joukkotiedotuksen vapaa kehitys ja moniarvoisuus seka
mahdollisuus vallankéyton julkiseen kritiikkiiPéVL 16/2013 vp, s.,PeVL 26/2002 vp, S.)2
Ydinajatukseltaan sananvapautta on perinteisesti pidetty ennen muuta poliittisesosékpatanakE

309/1993 vp s. 5@PeVL 16/2013 vp s.,PeVL 26/2002 vp, s.,PeVL 19/1998 vp, s.)5Sananvapaus ei

sen ydinajatuksesta huolimatta rajoitunvpliittisiin ilmaisuihin, vaan sen piiriin luetaan muunkin tyyppiset
ilmaisut. Sananvapauden perustuslain mukaisen suojan piiriin kuuluvat tiedot, mielipiteet ja muut viestit
niiden sisallosta riippumattadE 309/1993 vp, s. 56
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Sananvapautta ei ole sidottu mihink&an viestinnan muotoon, &#igsigrainettuun sanaan, vaan

sananvapaus turvaa viestintaa riippumatta viestin ilmaisemiseen tai julkistamiseenvésttetta
menetelmastdHE 309/1993 vp, s. §6Sananvapaus ymmarretaan perustuslaissa laajasti ja valineneutraalina
(PeVL 9/2004 vp, s.,PeVL 60/2001 vp, s.)2Sananvapaus antaa yleisesti turvaa erilaisille luovan

toiminnan ja itseilmaisun muodtdl (HE 309/1993 vp, s. 56

Sananvapaus on perustuslaissa kasitetty alaltaan huomattavan laajaksi samaan tapaan kuin kansainvalisissa
ihmisoikeussopimuksissa oehty. Sananvapauteen sisaltyy oikeus ilmaista, julkistaa ja vastaanottaa viesteja
kenenkaan ennakolta estamatta. Julkistamisella tatian kaikenlaista viestien julkaisemista, levittdmista

ja valittamista. Saannoksesta ilmenevia sananvapauden ulotsiveilyleensakaan tule tulkita liian

kapeasti. Siten sananvapaussadénns antaa esimerkiksi suojaa julkisen vallan puuttumistehdistéan |
toimitukselliselle tydskentelylle jo ennen viestin varsinaista ilmaisemista ja julkaise MEta09/1993 vp,

s. 57.

Perustuslaissa turvataan sananvap&anenkaan ennakolta estaméatta”. Saannos kieltéd seka perinteisen
viestien ennakkotarkastuksen ettd muut ennako#istiettd merkitsevét puuttumiset sananvapautéen (
49/2018 vp, s. 13PeVL 40/2017, s.2 Téallaisena voidaan pitdd esimerkiksi luvan asettamista
painotuotteiden julkaisemisen ehdoKdE 309/1993 vp, s. §tai sananvapauden kayton saatamista
ilmoituksenvaraiseksiReVL 14/2000 vp, s.)3

Perustuslaissa on sailytetty mahdollisgsaeanvapauden kayton jalkikateiseen valvontaan-rjkos
vahingonkorvauslainsdadannon keinoin. Sananvapauden asema perusoike ute@ekajenkin
mahdollisuuksia puuttua jalkikdteenkaan sen kayttéon. Naihin rajoituksiin sisaltyvat yleiset vaatimukset
saantelyn hyvaksyttavyydesta, tdsmallisyydesta ja tarkkarajaisuudesta seka julkisen vallan toimenpiteiden
oikeasuhtaisuudesta sananvagben kayttoon puututtaesg2elVL 192008 vp, s. 4PeVM 14/2002 vp, s.,4

PeVL 60/2001 vp, s.-B). Esimerkiksi pitkéke menevat tai véljat sananvapauden kaytdn kriminalisoinnit
voivat olla sananvapaussaannoksen kannalta ongelmatigi&@9/1993 vp, s. 5PeVL 16/2013 vp s.,2

PeVL 13/2004 vp, s.,PeVL 26/2002 vp, s.-&, PeVL 37/1998 vp, s.,PeVL 23/199%4p, s. 35).

Sananvapautta rajoittavalla saantelylla tulee olla hyvaksyttava peruste ja saantelyn tulee olla tasmallista ja
tarkkarapista PeVL 28/2008 vps. 3 PeVL 67/2002 vp, s. fa PeVL 41/2000 vh Tietoverkoissa

tapahtuvan viestinnén erityissnuri nopeus ja kattavuus voi kuitenkin tuoda esiin uusia sananvapauden
kayttamisen kannalta merkityksellisi&a nakokulnfRReVL 60/2001 vp, s. 2)

Tasmallisyys ja tarkkaajaisuusvaatimuksen tayttymiseksi perustuslakivaliokunta edellytti esimerkiksi
tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoamisesta sdadetyntgkyinen laki sahkoisten palvelujen tarjoamisesta)
yhteydessa, ettd perusteluissa tasmennettiin estomaarayksen &atéwan tiedon sisallon tai valittdmisen
lainvastaisuutta(PeVL 60/2001 vp, s. Perustuslakivaliokunnan mukaan tallaista estomaaraysta tai
tekijanoikeuslain 60 e 81ekijanoikeutta loukkaavan aineiston keskeyttdmismaaraysta ei voida antaa
esimerkiksi vain kantajan yksipuolisen ja subjektiivisen asiaa koskevan kasityksen perusteella. TAman
vuoksi maarayksen kohtuullisuusarvioinnin yhteydessa tulee valiokunnan mukaandd huomiota myos
kantajan vaatimuksensa tueksi esittdmien perusteiden asianmukaisuuteen. Keskeyttamismaarayksella ei saa
puuttuaaineiston saattamiseen yleison saataviin enempéaa kuin on tekijanoikeuden suojaamisen kannalta
valttamatonta.FeVL 15/2006 vp, s.)2Rajoituksen hyvaksyttavyysvaatimuksen osalta hyvaksyttava
rajoitusperuste sananvapauden rajoittamiselle on pyrkimys suojata tekijanoikeutta ennen muettisiksi
tekijanoikeus nauttii perustuslain suojaa 15 8:n omaisuudensuojaa koskevien sddnnosten péRretkella.
60/2001 vp, s. 3)

Tietoyhteiskunnan palvelujen tarjoansse a annetun | ain hallituksen esit
tietojen saannin omasta aloitteestaan 15 8:n 1 momentin 2 kohdigisém séhkdisen viestinnan palveluista
annetun lain 184 §:n) nojalla palvelun tarjoaja puuttuu siséllon tuottajanvegaanien kayttdmiseen.
Palveluntarjoajan on télloin katsottava hoitavan julkista hallintotehtéavaa ja kayttavan julkista valtaa siin&
merkityksessa kuin perustuslain 124 8:ssd saadetaan. Taman vuoksi on huolehdittava riittavista sisallén
tuottajan oikeustwr a Nt a K 194/20GL vis. 43
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Ehdotuksen mukaan palvelurjtaja olisi velvollinen tekijan pyynndsta estamaan paasyn tekijanoikeutta
loukkaavaan aineistoon. Paasyn estaminen wbsiennakollista tai jalkikateistd, kun teos on jo saatettu
palvelussa yleisbn saataviin.

Direktiivin 17 artiklan 7 kohdan mukagralvelurtarjoajien ja oikeudenhaltijoiden valinen yhteisty6 ei saa
johtaa siihen, etta estetaan kayttdjien palveluun latamsellaisten teosten tai muun suojatun aineiston
saatavuus, jotka eivat loukkaa tekijanoikeutta ja lahioikeuksia, myés silloin, kun téllaiset teokset tai muu
suojattu aineisto kuuluvat poikkeuksen tai rajoituksen soveltamisalaan. Palvelun kayttapikiusn

ilmaista mielipiteitdén esimerkiksi tekemalla videoita, joihin siséltyy suojattua aineistoa. Teosten kayton on
perustuttava laissa sdadettyihin rajoituksiin, tai lupaan teoksen oikeudenomistajalta. Sananvapaudella ei voi
perustella teosten esimerkiknusiikkikappaleen, musiikkivideon tai-sarjan jakson tai elokuvan

kayttamistéa sellaisenaan videolla ja videon lataamista palvelun yleisén saataville.

Direktiivin 17 artiklan 8 kohdan mukaan direktiivin soveltaminen ei saa johtaa yleiseen
seurantavelvitteeseen. Talla toistetaan yksinkertaistettuna sahkdgisté kaupankayntia koskevan direktiivin 15
artiklassa oleva kielto, jonka mukaan jasenvaltioita kielletddn asettamasta palvelun tarjoajille yleista
velvoitetta valvoa siirtdmidén ja tallentamiaan tiejajgleista velvoitetta pyrkid aktiivisesti saamaan selville
laitonta toimintaa osoittavia tosiasioita tai olosuhteita. Keskeinen kysymys on se, milloin on kyse yleisesta
seurantavelvoitteesta. Euroopan unionin tuomioistuin on katsonut, ettd sahkoistékégupia koskevan
direktiivin 15 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, etta se ei ole esteena sille, etta jasenvaltion tuomioistuin
voi velvoittaa palveluntarjoajan yksittdistapauksessa poistamaan laittomaksi todetut tiedot rijppumatta siita,
onko tietop tallentanut sama vai eri henkild. Sen lisaksi tuomioistuin voi maarata palveluntarjoajan
poistamaan tietyn kayttajan tallettamat tiedot, joiden sisalté vastaa aiemmin laittomaksi todettuja tietoja, tai
estamaan niihin paasyn, kunhan kyseisten tietogstivon olennaisilta osin muuttumaton laittomaksi

todettuun siséltoon nahden, ja edellyttden, ettd niiden laittomaksi toteaminen ei edellyta palveluntarjoajalta
itsendista arviointiatgomio 3.10.2019, Eva GlawischrARjesczek vs Facebook Ltd;18/18,

EU:C:2019:82).

Direktiivin 17 artiklan toimeenpanon osalta on nain ollen keskeista se, mité tarkoitkeigaiidy
seurantavelvoitteella ja minka edellytysten tayttyessa voidaan puhua sellaisesta yleisesta
seurantavelvoitteesta, joka Edikeudessa kielletdan. Etliomioistuin on asiassa-80/10 {uomio

16.2.2016, Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers CVBA (SABAM) vs. Netlog NV,
C-360/10, EU:C:2012:85uolestaan pitanyt Edikeuden vastaise sellaista kieltomaaraysta, joka olisi
kaytanndssa merkinnyt sita, etta palveluntarjoaja olisi joutunut ottamaan kayttéon suodatinjarjestelman, jolla
se olisi tunnistanut kayttajien sen palvelimille tallentamien tiedostojen joukosta ne tiedostogddtikzas
sisaltaa teoksia, joiden oikeudet vaitetysti ovat immateriaalioikeuksien haltijoiden hallussa, ja jolla se
maarittaisi sittenmitka naista tiedostoista on tallennettu ja saatettu yleison saataville laittomasti. Lopuksi se
estaisi laittomaksi ludktelemiensa tiedostojen saataville saattamisen. Tapauksessa kiellettyna
ennakkovalvontana on siten pidetty sitd, etté tallennuspalvalioajan edellytetaan aktiivisesti

havainnoivan lahes kaikkia tallennettuja tietoja ja kaikkia kyseisen palveludjidyRatkaisu vastaa

asiassa €0/10 {Tuomio 24.11.2011 Scarlet Extended SA v. Société belge des asiteompositeurs et

éditeurs SCRL (SABAM), €0/10, EU:C:2011:77lannettua EHuomioistuimen ratkaisua.

Kysymys siitd, muodostaakordktiivin 17 artikla ja erityisesti sen 4 kohta, jossa saadetaan palveluntarjoajan
velvollisuudesta ennakolta estaa pasyjian loukkaavaksi vaittdmaan aineistoon, sellaisen
seurantavelvoitteen, joka kielletdan direktiivissa ja joka olisi Euroopan arpenusoikeusasiakirjan

turvaaman sananvapauden vastainen, on parhaillaan esilla Euroopan unionin tuomioistuimessa. Puola
vaatinut direktiivin 17 artiklan kumoamista siltd osin kuin se on ristiriidassa EU:n perusoikeuskirjan kanssa
(asia G401/19). Europan unionin tuomioistuin joutuu talléin ottamaan kantaa siihen, onko direktiivin 17
artiklassa kysymys seurantavelvogséa ja onko se muodoltaan yleinen vai erityinen.

Julkisasiamiehen ratkaisuehdotus asiasg®1219 annettiin 15.7.202P(olan tasavalta vs. Euroopan
parlamentti, Euroopan unionin neuvoste4@l/19, EU:C:2021:613

Asiassa Cl8/18 Eubopan unionin tuomioistuin piti jasenvalt
seurantavelvoitteena, koska siindloly se "t dsméal |l i sen” kunniaa | oukkaa:
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estamisestda, koska palveluntarjoajalta ei edellytetty suodatettujenrtietdjea i | | i suuden i tse

ja koska se saattoi sen sijaan -vdkiaryaitta&” .aut omat i s
Direktiivin 17 artiklan 4 kohdassa asetetaan verkkosiséllénjakopalvelun tarjoajille erityinen seurantavelvoite.

Nykyiset sisallon tunnistamiseksi ja estamiseksi tarkoitetut jarjestelmat eivat kykene tulkitsemaan teosten
kayttamisen asiayhteyttéjik& on usein olennaista tekijanoikeuden rajoituksen soveltamisen kannalta.

Direktiivi edellyttda automaattisten sisallontunnistamisjarjestelmien kayttéonottoa, joka lisaa riskia sille, etta
estetaan paasy myos tekijanoikeutta loukkaamattomaan aineistooan vuoksehdotetaan, etta

automaattisia jarjestelmia saa kayttaa vlim on suurella todennakoisyydella oletettavissa, ettéa kysymys on
tekijan oikeuksia loukkaavasta suojatun teoksen yleisélle valittamisesta. Mikali sisallonjakopalvelussa on
myds pdon kayttajalahtoista sisaltdéa, jonka paasisalté on jotain muuta kuin suojattu teos, olisi erityisen
seulonnan kohdistuttava kooltaan ja laadultaan sellaisten jarjestelman avulla tunnistettavien tekijanoikeudella
suojattujen aineistojen estdmiseen, jotgataavat tekijan toimittamia referenssitiedostoja.

Teoksen tunnistamiseksi ja tekijanoikeutta loukkaavan aineiston estamiseksi toteutettavat toimenpiteet
voidaan saata@aarittelemalla sisalléonsuodattimen herkkyy8#sallon tunnistamiseksi ja paasyn

estimiseksi toteutettavia keinoja ja niiden oikeasuhtaisuutta arvioitaessa olisi ndin ollen otettava huomioon
eraana aspektina, muun muassa kustannusten ja muiden seikkojen lisaksi, myds olemassa olevat keinot
tunnistaaekijanoikeutta loukkaavat ja tekijakaiutta loukkaamattomat aineistot.

Liséksi ehdotuksen mukaan sisallon tunnistamiseksi ja tekijanoikeutta loukkaavan aineiston estamiseksi
toteutettavien toimenpiteiden oikeasuhtaisuutta arvioitaessa olisi otettava huomioon myds se, missa maarin
toimenpitella voidaan tunnistaa tekijanoikeutta loukkaava aineisto palvelun tarjoajalle toimitetun tiedon
perusteella seké sisallén tuottajan oikeus kayttaa teosta tekijanoikeutta loukkaamattomalla tavalla.

Esityksen lahtokohanaon, etta lainsaadéitoteuttaa omauuden suojan ja sananvapauden valista
oikeudenmukaista tasapainoa. Verkkosisallénjakopakssdtapahtuu laajamittaista tekijanoikeutta
loukkaavaa toimintaa, joka voi verkossa tapahtuvan viestinnan nopeuden ja kattavuuden vuoksi aiheuttaa
tekijoille huomattavaa haittaa. Taman vuoksi verkkosisallonjakopalveluiden tarjoajille on voitava asettaa
velvoitteita tehda parhaansa saadakseen toimintaansa varten tarvittavat luvat ja jos lupaa eiteledsaatu
parhaansa estaékseen yleison paasyn tekijanoikeukieakvaan aineistoon.

Samalla on kuitenkin tarpeen varmistaa, etta toimenpiteilla ei vaikuteta kielteisesti palvelun kayttajien
perustuslaissa turvattuun sananvapauteen, mukaan lukien tieteen ja taiteen vapauteen, tai esteta yleison
paasya sellaiseen aiston, joka ei ole lainvastaista.

Liséksi laissa saadettaisiin tehokkaista ja palvelun kayttajille maksuttomista oikeussuojakeinoista niita
tilanteita varten, joissa kayttajan palveluun tallentama aineisto on poistettu tai paasy siihen estetty.
Nopeatempizen verkkoviestinnan vuoksi oikeussuojakeinot olisivat nopeita ja tehokkaita, jotta palvelun
kayttajien sananvapaus ja mahdollisuus osallistua julkiseen keskusteluun voitaisiin tosiasiallisesti turvata.
Naihin oikeussuojakeinoihin kuulwikeus saadteto palveluntarjoajalta, kun palvelun kayttdjan palveluun
tallentama aineisto on estetty. Lisaksi ehdotetaan saadettémplsiehtoinearimielisyyksien
ratkaisumenettelypssa puolueeton asiantuntija arvioi kummankin osapuolen argumentit tapauksessa.

Direktiivin 17 artiklan 7 kohtaan siséltyy myos saannos, joka suoraan turvaa palvelun kayttajan
sananvapauden toteutumista. Direktiivin kyseisen kohdan mukaan jasenvaltioiden on varmistettava, etta
kayttajat voivat kussakin jasenvaltiossa vedota eraisiiriguenallisten ja sivistyksellisten etujen vuoksi
saadettyihin tekijnoikeuden rajoituksiin, teosten kayton lainausten, arvostelun ja selostuksen tekemiseksi tai
teoksen kayttoon karikatyyrissa, parodiassa tai pastis$idsa perustuu direktiivin7 artklan 9 koltaan
jossatodetaat t & " j asenvaltioiden on varmistettava, ett
asiankuuluvan oikeusviranomaisen puoleen vaatiakseen oikeutta kayttaa tekijanoikeutta tai lahioikeutta
koskevaa poikkeustataicaj t ust a” .
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Direktiivin velvoitteet vaikuttavaverkkosisallonjakopalvelun tarjoajan toimintavapauteen.
Palveluntarjoajiempitadmydstiedottaakayttajille yleisissa kayttdehdoisag, etta he voivat kayttaa teoksia
tekijanoikeuslaimrajoitustenpuitteissa.

Direktiivin 17 artiklan 9 kohtaan sisaltyvan edella mainitun velvoitteen taytantéon panemiseksi esitykseen

on sisallytetty 55 k 8:n 2 momenttiin sGannos, joka tarjoaa palvelun kayttajalle mahdollisostiskanne

tekijad vastaan sen vahvistamiseksi, kdityitajalla on oikeus kayttaé teosta tekijanoikeuslaissa sdédetyn
tekijanoikeuden rajoituksen tai tekijan kanssa tehdyn sopimuksen nojalla. Kayttajalla on myds oikeus nostaa
kanne verkkosisallonjakopalvelun tarjoajaa vastaan tdman velvoittamiseksi aalifrason paasyn

palveluun tallennettuun aineistoon.

Verkkosisallonjakopalvelutarjoajantekijanoikeudellinen vastuedellyttda arviointiaiitd, missé maarise

on sopusoinnussa palveluntarjoajan elinkeinovapauden k&¥gsmos ei velvoita ketdén w@ajmaan

direktiivissa tarkoitettuaerkkosisallonjakopalvelua. Verkkosisallonjakopalvelu on luonteeltaan sosiaalisen
median palvelujohonkuka tahansa voi liittya sen kayttajaksi ja tallentaa palveluun aineigteljoitteella

tarjota paasy tiettyyn kajan palveluun tallentamaan aineistoon, johon palvelun tarjoaja on evannyt paasyn
tekijanoikeusloukkaukseen vedotenyoida katsoa suhteettomasti puututtavan verkkosisallonjakopalvelun
tarjoajan elinkeinovapauteeirektiivin velvoitteisiin perustuva @ys saavutta@ikeudenmukaisen

tasapainon sananvapauden ja elinkeinovapauden valilla.

Edella on perusteltu, miksi direktiivin 17 artiklan taytantodnpanon yhteydessa sananvapauden
harjoittamiseen tehtavan rajoituksen olisi katsottava tayttavan perusaikejoigtamisen yleiset
edellytykset, eli silla on hyvaksyttava peruste ja se on tarkkarajainen ja tdsmaéllinen seké
suhteellisuusperiaatteen mukainen.

Sivistykselliset oikeudet

Perustuslain 16 8:n 3 momentin mukaan tieteen, taiteen ja ylimman opetaksers vn turvattu. Tieteen,
taiteen ja ylimman opetuksen vapaudella luodaan edellytykset kulttuurin kehitykselle.

Perustuslain 16 § edellyttad, ettad tieteen suuntautumisen tulee toteutua ensisijaisesti tieteellisen yhteison
itsensa harjoittaman tieteeritkkin kautta. Mygs taiteessa tulee vallita ilmaisun ja menetelmien vapaus, joka
osaltaan edistaa ja monipuolistaa yhteiskunnallista keskustiel5&809/1993, $64). Ehdotukseen sisaltyy

uusia tekijanoikeuden rajoituksia, joilla on merkitysta paitsi sananvapauden toteutumiseksi myds tieteen ja
taiteen vapauden turvaamiseksi. Ehdotettu 13 b § sallii kappaleen valmistamistajeekistiionlouhintaa

varten, ja mhdollistaa my6s tiedonlouhintaa varten valmistettujen kappaleiden sailyttamisen ja kayton
tieteellisten tulosten verifioimiseksi. Engttu 23 a § sallii teoksen kayttamisen parodiassa, karikatiyaiss
pastississa. Ensiksi mainitun tekijanoikeudenitalggen tarkoituksena on varmistaa, ettei tekijanoikeus
haittaa mahdollisuuksia analysoida aineistoja teknisin menetelmin. Tekijan varallisuusoikeuden ytimeen ei
kuitenkaan puututa, silla nain valmistettuja kappaleita ei saa vapaasti saattaa yleisiin.d@ggmnys on

nain ollen tarkkaan kohdennetusta ja suhteellisuusperiaatteen mukaisesta puuttumisesta tekijan
omistusoikeuteen. Ehdotettu 23 a 8§ liittyy lahemmin taiteellisen vapauden ja sananvapauden toteutumiseen.
TekijAnoikeuden tarkoituksena ei old&staiteellista tai yhteiskunnallista ilmaisua. Tasta syysta tekijan
yksinoikeutta ehdotetaan rajoitettavaksi direktiivin sallimalla tavalla. Mainittuja séanndksia on edella
arvioitu omistusoikeuden nakokulmasta.

Verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vagta koskevaan saéntelyyn liittyy myos kysymyksia

sivistyksellisten perusoikeuksien toteutumisesta, erityisesti tieteen ja taiteen vapauteen liittyvia kysymyksia,
sikali kuin palveluntarjoajilta edellytettavat toimenpiteet aiheuttavat riskin siita, ett@lyalkayttajien

aineistoihin estetdan yleisolta paasy tai vaikeutetaan teosten luvallista kayttoa tallaisissa aineistoissa. Asiaa
on kasitelty tarkemmin edella sanavapauden nakdkulmasta.

Oikeusturva
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Ehdotettu sédéntely, joka koskee verkkosisallonjakopaividrjoajien vastuuta palvelun kayttdjien palveluun
tallentamista aineistoista, on merkityksellista myos tekijoiden seka palvelun kayttajien oikeusturvan
kannalta. Ehdotettu sdéntely vahvistaa merkittavasti tekijan oikeuksien toimeenpanoa, sillatidkgille
mahdollisuus vaatia, ilman tuomioistuinmenettelya tai muuta oikeusviranomaisen menettelya, etta
verkkosiséllénjakopalvelun tarjoaja ryhtyy toimenpiteisiin sen varmistamiseksi, etta yleisolta estetaan paasy
palveluun tallennettuun tekijanoikeutta kikaavaan aineistoon ennen aineiston julkaisemista palvelussa tai
sen jalkeen. Taméa tehostaa kaytanndssa tekijanoikeuksien toimeenpanoa tekijanoikeuden haltijan
nakokulmasta. Sen sijaan menettadykuttaaoikeusturvan toteutumiseen ja palvelun kayttajtt@lla

olevien oikeussuojakeinojen riittavyyteen.

Tasta syysta direktiivin 17 artikla edellyttaa, ettd myos palvelun kayttajien oikeusturvaa vahvistetaan
Palvelun kayttajilla tulee olla oikeus tieténkoyleison paasy aineistoon estgtytiedot padgmeston
perusteistaseka tieto tarjolla olevista oikeussuojakeinoista.

Palvelun kayttajien oikeussuojakeinoihin tulee direktiivin mukaan kuulua mahdollisuus valittaa
palveluntarjoajalleineiston poistamisesta eli paasyn estamisesta. Kysymys olisi gliteksenja
oikaisupyynnon kasittelysta.

Liséksi direktiivissa edellytetdan, etta palvelun kayttdjan on voitava vieda paasyn estamista koskeva paatos

"tuomioistuimen ul kopuoliseen oikeussuojamekani sm
puolued¢tomasti, eivatka ne saa poistaa kayttajalta kansallisen lainsdddanndn tarjoamaa oikeudellista suojaa,
sanotun kuitenkin rajoittamatta kayttajien oikeuk

Olemassa olevat sopimusosapuolten valisia riitoja koskiganratkaisukeinot, kuten sovittelu tai
valimiesmenettely, eivat olisi direktiivin mukaan riittavia, silla ne eivat mahdollista sellaisten riitojen
ratkaisemista, jotka koskevat suhdetta kolmanteen osapuoleen. Ne eivat mytskdan sovellu laintugkinnallist
erimielisyyksien ratkaisemiseen.

Jos valtio tarjoaisi ainoastaan mahdollisuuden mainittuihin riidanratkaisukeinoihin, palvelun kayttajilta
evattaisiin kaytanndssa mahdollisuus vedota tekijanoikeuslaissa sdadettyihin tekijanoikeuden rajoituksiin.
Edellamainituista direktiivin velvoitteista aiheutuu myos se, ettd ehto, jolla palvelun kayttaja luopuu
oikeudestaan vedotakijanoikeutaissa sdadettyyn tekijanoikeuden rajoitukseen, ei sido palvelun kayttajaa.
Ehdotuksen mukaan tuomioistuimen ulkopuoliselkaussuojamekanismina toimisi erimielisyyksien
ratkaisumenettely.

Direktiivi edellyttad, etta ratkaisusuosituksen saamisen tulisi olla ripeda. Menettedysstt ja
rekisterihallituksen nimeama asiantuntija arvioisi, onko tekijanoikeuta loukattuwediiaako kayttoon jokin
laissa oleva rajoitussaannos vai onko kaytto sallittua jollain muulla perusteella.

Menettely palvelee kumpaakin osapuolta. Myds tekijéiwoesia asian menettelyyn, jos teosta ei ole estetty
tekijan pyynndsta huolimatta. Palveluntaja vosi osallistua menettelyyn tai pysya sen ulkopuolella.
Suosituksen tekemiseksi asiantuntija tsitisianosaisten argumentit ja dataen perusteellasitovan
ratkaisunsa. Ratkaisusuositusta ei julkasstaika se siten voisi vaikuttaa oilek@ytantéon ennakollisesti.

Kaikissa tapauksissa tekija ja my6s palvelun kayttdja voisi edelleen kdantya tuomioistuimen puoleen ja
vaatia tuomioistuimelta maaraysta, jonka perusteella palvelun tarjoaja velvoitettaisiin estimaan paasy
aineistoon.

Epéaselvat tapaukset olisi syyta viedd tuomioistuimen ratkaistavaksi, eika niissa tulisi voida kayttaa
direktiivin 17 artiklan 2 kohdan mukaista nopeaa erimielisyyksien ratkaisumenettelya.

Mahdollisuus saada hyvitysta saattaisi palvelun kayttajan vastaavankaseseaan kuin tekijakKun

tekijalla voimassa olevan lain mukaan on oikeus hyvitykseen esimerkiksi teoksen luvattoman julkaisemisen
johdosta, olisi palvelun kayttajalla vastaavasti oikeus hyvitykseen sen johdosta, etta paasy hanen
verkkosiséllonjakopalveluutallentamaan julkaistavaksi tarkoitettuun aineistoon estetéaén ilman
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tekijanoikeuslakiin perustuvaa syyta. Jos palvelun kayttajalla ei olisi oikeutta hyvitykseen, jaisi taman
tosiasiallinen oikeussuoja vahaiseksi

Perustuslakivaliokunta on katsonut, gi&iustuslain 21 8:n sdannokset eivat esta saatamasta lailla vahaisia
poikkeuksia pykaléassa turvattuihin oikeuksiin, kunhan tallaiset poikkeukset eivat muuta kulloinkin kyseessa
olevan oikeusturvatakeen asemaa paasaantona eivatka yksittaistapauksessa yiesitam oikeusturvaa

(HE 309/1993 vp, s. 74/IPeVL 29/2020 vp, s.,PeVL 16/2019 vp, s.,PeVL 68/2014 vp, s. 3/

Nyt kasilla olevassa tapauksessadsda paadsy palvelun kayttajan palveluun tallentamaan aineistoon

voitaisiin estaé ilman oikeusviranomaisten myoétavaikutusta. Perustuslain 21 §:n mukaan jokaisella on oikeus
tulla kuulluksi. Direktiivissa ei edellytetd, ettd palvelun kayttajaa tulisi kwarllaen yleisén paasyn estamista
hanen palveluun tallentamaansa aineistoon. Perustuslain 21 §:n mukaisen kuulemisoikeuden turvaamiseksi
ehdotukseen siséllytetty vaatimus, ettd palveluntarjoajan on osana-jalitikeussuojamekanismia

tarjottava palvelun &yttgjalle mahdollisuus, ennen paasyn estamista tai viimeistéaén sen yhteydessa, antaa
tekijalle tai hanen puolestaan toimivalle selvityista perusteista, joiden nojalla aineisto ei loukkaa tekijan
tekijanoikeutta. Vastaavasti osapuolelle on ehdotukagaen varattava tilaisuus tulla kuulluksi osana
erimielisyyksien ratkaisumenettelyd. Kun edella esitetyn mukaisesti palvelun kaytkiéstorvaa

vahvistetaan, on katsottava, ettd vahaiset poikkeukset perustuslain 21 8:n mukaisiin oikeuksiin ovat
oikeaslntaiset.

Julkisen vallan kayttt

Perustuslain 124 §:n mukaan julkinen hallintotehtdvé voidaan antaa muulle kuin viranomaiselle vain lailla tai
lain nojalla ja vain, jos se on tarpeen tehtavan tarkoituksenmukaiseksi hoitamiseksi eika vaaranna
perusoikeuksiaoikeusturvaa tai muita hyvan hallinnon vaatimuksia. Merkittavaa julkisen vallan kayttéa
sisaltavia tehtavia voidaan kuitenkin antaa vain viranomaiselle.

Lakiin ehdotetaan uutta verkkosisallonjakopalveluita koskevaa vagtuvastugtavapatumista koskvaa
saantelygjoka poikkeaa lahtokohdiltaan ja perusteiltaan voimassastigsahkoisen viestinnaina

mukaisesta ilmoituga poistomenettelystaMainitun lain mukainen palveluntarjoaja ei tieda eik& saakaan

tietda mitad sisaltoja kayttajat palveluatiéntavat. Ehdotettavan lain mukaiset palveluntarjoajat sen sijaan
aktiivisesti tallentavat ja edistavat ja markkinoivat sisaltdja ansiotarkoituksessa, j@lastaavat tasta
tekijanoikeudellisesti merkityksellisesta toiminnasta.

Voidaan siten todet ettéaineistoon padsyn estamisessa tai poistamisessa tekijan pyynnkgsitrags

julkisen vallan kaytdsta, jolla on kuitenkin hyvaksyttava peruste, silla tavoitteena on turvata tekijan
omaisuuden suoja. Julkisen vallan kayttd on perustuslain 124 &aemgallittua antaa muulle kuin
viranomaiselle vain lailla tai lain nojalla ja vain, jos se on tarpeen tehtavan tarkoituksenmukaiseksi
hoitamiseksi. Tassa tapauksessa voidaan todeta, etta tekijanoikeuksien toimeenpano tuomioistuinmenettelyn
kautta ei ol&kaytanndssa riittdvan tehokjmsnopedapa tekijanoikeuksien toimeenpanemiseksi.

Edella oikeusturvaa koskevassa jaksossa on tarkemmin esitelty esitykseen sisaltyvia saannoksia, joilla
pyritdéan tehokkaasti takaamaan palvelun kayttajan oikeusturva.

Julkisen vallan kayton kannalta merkityksellinen on myds kysymys siitd, merkitseekd
verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan valitya oikaisumenettely julkisen vallan kaytt6a, sikali kuin nailla
toimilla tosiallisesti vaikutetaan palvelun kayttajgsmanvapauddnteutumiseen eli estetaan yleisén paasy
palvelun kayttajan verkkosisallonjakopalveluun tallentamaan aineistoon.

Uusi vastuta ja vastuusta vapautumista koske@idntely edellyttad, ettd palveluntarjoaja ottaa tekijan ja
palvelun kayttajan esittdmin pesteiden pohjalta kantaa siihen onko sisalto estettava tai poistettava. Kyse on
tekijanoikeudellisesti merkityksellisesta arvioinnista, joka palveluntarjoajan on tehtava vapautuakseen
vastuusta.

Esitykseen sisaltyy palvelun kayttajan ja tekijan valiskijanoikeudellisen erimielisisyyden ratkaisemista
koskevavapaaehtoinen jeaihtoehtoinen menettely ratkaisusuosituksen saamiseksi sen jalkeen, kun
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palveluntarjoajan tarjoama valitys oikaisumenettely on kaytetty?uolueeton asiantuntija antaisi
suosiuksensuojatun teoksen palauttamisesta, paasyn estamisesta tai poistamisagthsyyksien

ratkaisua koskevassa menettelyssa annetut ratkaisusuositukset eivat olisi suoraan taytantoon pantavissa,
eivatka ne sitoispsapuolia eik@duomioistuimia Kysymyksesséa on seké palvelun kayttajan etta tekijan
oikeussuojan turvaamiseksi tarkoitettu menettely.

Suosituksien antamista ei voida pitaa sellaisena merkittavana julkisena hallintotehtavana, jonka voisi antaa
ainoastaan viranomaisen suoritettavakgsymys on siten sellaisesta tehtavastd, joka voidaan antaa muulle
kuin viranomaiselle edellyttaen, ettd siitd sdadetaan lailla tai asetuksella.

Koska menettelyssé annetut yksittaisen asiantuntijan tekemat ratkaisusuositukset eivat edella kuvatulla
tavalla oleoikeudellisesti velvoittavia eétka taytantdonpanokelpoisia, ei menettelyssa ole kysymys
tuomiovallan tai muunkaan merkittavan julkisen vallan kaytosta.

Kuluttajariitalautakunnan ratkaisut ovat luonteeltaan suosituksia, samoin nyt ehdotettavassdysenett
annettavat suositukseteiRistuslakivaliokunta on ottanut kantaa suositusten luonteeseen julkisen vallan
kayt 6 n Kanotetaan huamioori kuluttajariitalautakunnan vaihtoehtoinen asema riitojen
ratkaisupaikkana ja paatosten suosituksenomaisnikié ei esta asianosaisia saattamasta samaa asiaa
tuomioistuimen kasiteltavéaksi asian kasittelyn aikana kuluttajariitalautakunnassa tai sen kiéiedyn ei
mainittuja— sinansa vahaisia- poikkeuksia ole perustuslakivaliokunnan nakemyksen mukalttdva
perustuslain 21 §:n kannalta ongelmalliina

Edella mainituilla perusteilla lakiehdotukset voidaan kasitella tavallisessa lainsdatamisjarjestyksessa. Hallitus
pitdd kuitenkin suotavana, etta perustuslakivaliokunta antaisi asiasta lausunnon.

Ponsi

Edella esitetyn perusteella annetaan eduskunnan hyvaksyttaviksi seuraavat lakiehdotukset:
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Lakiehdotukset

Laki

tekijanoikeuslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaarll §:n 5 momentti, 14 8:n 1 momentti, 16 d §:n 1 momentih, 8921 §:n 3 momentti, 25 h §, 26

8, 27 8:n 3 momentti, 29 8:n 2 momentti, 45 §, 46 §:n 3 momentti, 46 a §:n 3 momentti, 47 §&:n 1 momentti,
48 §&:n 4 momentti, 49 §:n 3 momentti, 49 a §:n 3 momentti, 50 §, 50 ¢ 8:n 1 momentti, 54 §:n 1 momentin 5
kohta ja4 momentti, 54 a §, 64 8:n 9 momenttija64 b §,

sellaisina kuin niista ovat 11 8:n 5 momentti, 14 §:n 1 momentti, 21 8:n 3 momentti, 47 §:n 1 momentti ja 54
8:n 1 momentin 5 kohta ja 4 momentti laeissa 821/2005 ja 607/2015, 16 d 8:n 1 momentti jiaé&iddas
821/2005 ja 607/2015, 19 a § laissa 972/2016, 25 h § laeissa 446/1995, 821/2005 ja 607/2015, 26 §, 29 &:n 2
momentti ja 46 a 8:n 3 momentti laissa 607/2015, 27 §:n 3 momentti laissa 418/1993, 50 § osaksi laissa
607/2015, 45 § laeissa 821/2005, 283/3, 607/2015 ja 849/2018, 46 §:n 3 momentti, 48 §:n 4 momentti, 49
8:n 3 momentti ja 49 a 8:n 3 momentti laeissa 607/2015 ja 849/2018, 50 ¢ 8:n 1 momentti laeissa 821/2005,
607/2015 ja 849/2018, 54 § laeissa 897/1980 ja 607/2015 seka 64 §:n 9 mowisati4d6/1995 ja

607/2015, seka

lisdtdanlakiin uusi 13 b, 14 a, 1616 j, 23 a,25m, 25n,284a,30aja30b § 50f §, 27 §:44n, sellaisena
kuin se on osaksi laeissa 418/1993 ja 607/2015, uusi 4 momentti, 49 a §:4an, sellaisena kuin se on laeissa
446/1995, 821/2005, 607/2015 ja 849/2018, uusi 4 momentti seka lakiin uusi 6 a luku ja uuSH64 &
seuraavasti:

2 luku

Tekijanoikeuden rajoitukset ja saannokset sopimuslisenssista

118

Yleiset saannokset

Tassa luvussa saadetyn tekijanoikeuden rajoituksen nojalla ei saa valmistaa kappaleita sellaisesta teoksen
kappaleesta, joka on valmistettu tai saatettu yleisdn saataviin 2 8:n vastaisesti tai jota suojaava tekninen
toimenpide on 5@ 8:n 1 momentin vastaisesti kierretty. Mita tdssa momentissa sdadetdan, ei kuitenkaan
koske teosten kayttamista 11 a, 16, 4616 ¢ 16 htai 22 §:n tai 25 d 8:n 2 tai 5 momentin nojalla.

13b §
Teosten kappaleiden valmistaminen tekstinja tiedonlouhintaa varten
Se, jolla on laillinen paasy teokseen, saa valmistaa siitd kappaleita kaytettavaksijeekstionlouhintaa
varten ja sailyttaa kappaleita yksinomaan kyseista tarkoitusta varten, ellei tekija ole asianmukaisella tavalla
pidattanyt tata ikeutta.
Tutkimusorganisaatiot ja kulttuuriperintdlaitokset, joilla on laillinen paasy teokseen, saavat valmistaa siita

kappaleita tieteellisessa tutkimuksessa tapahtuvaa tejestiadonlouhintaa varten ja sailyttaa niita

117



LUONNOS4.3.2022

myohemmin tutkimuksen todemtgseksi edellyttden, etta teoksen kappaleet ovat vain siihen oikeutettujen
saatavilla. Siitd, mita edella tassd momentissa saadetaan, ei voida poiketa sopimuksella.

14 §
Teosten kayttdminen opetustoiminnassa ja tieteellisessa tutkimuksessa

Julkistetunteoksen saa saattaa yleison saataviin ja siitd saa valmistaa kappaleita sopimuslisenssin nojalla
opetustoimintaa ja tieteellista tutkimusta varten muulla tavalla kuin radiossa tai televisiossa lahettamalla
siten kuin 26 8:ssd sdddetaan. Mitd tdssa morsargidetddn, ei koske kappaleen valmistamista
valokopioimalla tai vastaavin menetelmin.

l4a8
Teosten kayttdminen opetuksen havainnollistamiseen

Mikéli 13 8:n tai 14 8:n 1 momentinukaista sopimuslisenssia tai muuta kayttélupaa, joka kattaa
opetustoiminnassa tarpeellisen teoksen kaytdn, ei ole lainkaan tarjolla tai helposti saatavilla, julkistetun
teoksen saa saattaa opetustoiminnassa yleistn saataviin ja siitéd saa opetustoivaiimiatsa kappaleita

opetuksen havainnollistamiseen edellyttéden, etta teoksen kaytto tapahtuu tietylle rajatulle henkilopiirille
tarkoitetussa tilanteessa tai suojatussa sahkdisessa ymparistossa. Mita tdssd momentissa saadetaan, ei koske
nuotteja eika kouttusmarkkinoille suunnattuja teoksia.

Tekijalla on oikeus korvaukseen tdssd momentissa tarkoitetusta kaytdsta. Korvaus suoritetaan siten kuin 19 a
§:ssé sadadetaan.

Siita, mita tassa pykalassa saadetdén opetustoiminnassa teoksen saattamisesta tdeistja $appaleen
valmistamisesta opetuksen havainnollistamista varten, ei voida poiketa sopimuksella.
16d 8
Teosten kayttdminen sopimuslisenssin nojalla arkistoissa, kirjastoissa ja museoissa

Valtioneuvoston asetuksella sédadettarkisto ja yleisde avoin kirjasto tai museo saa sopimuslisenssin
nojalla siten kuin 26 8§:ssa saadetaan:

1) valmistaa kokoelmissaan olevasta teoksesta kappaleen muissa kuin-+d,616,d6 g ja 16 h 8:ssé
tarkoitetuissa tapauksissa,

2) valittda kokoelmissaan olevan ksen yleisolle muissa kuin 16-dl6 c, 16 g ja 16 h 8:ssa tarkoitetuissa
tapauksissa.

1698
Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttdminen sopimuslisenssin nojalla
Valtioneuvoston asetuksella sdadettava arkisto ja yleisolle avoin kirjasto tai museo saa, jollei tarkoituksena
ole valittoman tai valillisen taloudellisen tai kaupallisen edun tuottaminen, kayttad sopimuslisenssin nojalla,

siten kuin 26 §:ssa sdadetdan, omissa&lmissaan olevaa kaupallisesta jakelusta poistunutta teosta
valmistamalla siitd kappaleita, levittamalla teoksen kappaleita ja valittamalla teoksen yleisolle siten, etta
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yleis66n kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada teos saataviinsa itsemakts@an paikasta ja itse
valitsemanaan aikana.

Edella 1 momentissa tarkoitettu kayttolupa siséltaa oikeuden kayttdd myos 16 8:n nojalla valmistettua
teoksen kappaletta tdhan tarkoitukseen.

Teokseen, joka ei ole koskaan ollut kaupallisessa jakelussamEnttia sovelletaan vain, jos siitéd vuodesta,
jona teos sisallytettiin laitoksen kokoelmaan, on kulunut viisi vuotta.

Mitd 1 momentissa saadetaan, ei koske teosta, jonka tekija on kieltanyt kappaleen valmistamisen ja yleison
saataviin saattamisen.
16h 8§

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttaminen rajoituksen nojalla eraissa tilanteissa
Valtioneuvoston asetuksella saadettava arkisto ja yleisélle avoin kirjasto tai museo saa, jollei saatavilla ole
16 g 8:n 1 momentin mukaista kayttoh#pja jollei tarkoituksena ole valittéman tai valillisen taloudellisen tai
kaupallisen edun tuottaminen, kayttaissa kokoelmissaan olevaa kaupallisesta jakelusta poisttengta
valmistamalla siitd kappaleita, levittamalla teoksen kappaleita jadwaditla teoksen yleisolle siten, etta
yleis66n kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada teos saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse
valitsemanaan aikana.

Edella 1 momentissa sdadetyn kayttamisen edellytyksené on, etta teoksen voidaapaisttiacen
kaupallisen jakelun piirista. Lisaksi edellytyksena on, ettd 16 j §8:n mukaista menettelya on noudatettu ja
ennen kayttéa ryhdytty mahdollisesti tarvittaviin lisatoimenpiteisiin tekijoiden tietoisuuden lisdamiseksi
tekijanoikeuden rajoitukserojalla tapahtuvasta kaytosta.

Tietokone tai videopelida saadaan 1 momentin saanndsten mukaisesti kayttaa, kun on kulunut seitseman
vuotta siitd vuodesta, jona peli julkaistiin.

Teokseen, joka ei ole koskaan ollut kaupallisessa jakelussa, 1 momentiietaaverain, jos siitd vuodesta,
jona teos sisallytettiin laitoksen kokoelmaan, on kulunut viisi vudtte.teoksesta on olemassa vain yksi
teoskappale, 1 momenttia sovelletaan vasta sen vuoden jalkeen, jona tekija kuoli.
Mitd 1 momentissa sdadetdaansevelleta teokseen, jonka tekija on kieltanyt kappaleen valmistamisen ja
yleisOn saataviin saattamisen.
16i 8§
Kielto-oikeuden kayttdminen

limoitus 16 g §:n 4 momentin mukaisesta kiellosta osoitetaan sopimuslisenssiorganisaatiolle tai sille
arkistole tai yleisolle avoimelle kirjastolle tai museolle, joka kayttaa teosta 16 g §:n 1 momentin nojalla.

limoitus 16 h §:n 5 momentin mukaisesta kiellosta osoitetaan sille arkistolle tai yleis6lle avoimelle kirjastolle
tai museolle, joka kayttaa teosta 16:h 1 momentin nojalla.
Kielto tulee yksil6ida siten, ettd kiellon kohteena oleva teos tai teokset ovat tunnistettavissa.

16§
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Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttéa koskevien tietojen rekisterdinti

Valtioneuvoston asetuksella satidean arkiston ja yleisélle avoimen kirjaston tai museon, joka aikoo

kayttaa kaupallisesta jakelusta poistunutta teosta 16 g 8:n 1 momentin tai 16 h 8:n 1 momentin mukaisesti,
on merkittava seuraavat tiedot Euroopan unionin teollisoikeuksien virastpitgt@an rekisteriin

vahintaan kuusi kuukautta ennen kuin teosta sanotuin tavoin kaytetaan:

1) tiedot teoksesta, johon kaytto kohdistuu;

2) se kayttolupa tai tekijanoikeuden rajoitus, johon kayttéoikeus perustuu;

3) kielto-oikeuden kayttomahdollisuu$ §:n 4 momentin tai 16 h 8:n 5 momentin mukaisesti; ja

4) tiedot kayttéluvan myontgjasta ja luvan saajasta seka kayttdluvan kattamista maantieteellisistéa alueista ja
kayttotarkoituksesta.

Sopimuslisenssiorganisaatio tai 1 momentissa tarkoitettu |gotas vastaanottaa 16 i 8:ssa tarkoitetun
yksiloidyn kiellon, on velvollinen viipymatta merkitsemaan kiellon Euroopan unionin teollisoikeuksien
viraston yllapitamaan rekisteriin.

Opetus ja kulttuuriministerion asetuksella voidaan s&ataéd tarkemmin Raroonionin teollisoikeuksien
viraston yllapitamaan rekisteriin toimitettavista tiedoista ja tietojen toimittamisessa noudatettavista
menettelyista.

19a8§
Korvausta hallinnoiva organisaatio

Korvaus tekijalle tai sille, jolle tekija on oikeutensa siiste 14 a §:n 1 momentissa tarkoitetusta teoksen
kaytosta opetuksen havainnollistamiseksi ja kord#u§:n 4 momentissa tarkoitetusta lainaamisesta
alkuperaiselle tekijélle suoritetaan opetaskulttuuriministerion hyvaksyman, lukuiskgseisiin
tarkoituksiin kaytettyjerteosten tekijoita edustavghteishallinnointiorganisaatiovélityksella.
Organisaatioitayoidaan hyvaksya useita, jos tekijoiden edustavuutta ei voida muuten saavuttaa.

Opetus ja kulttuuriministerié hyvaksygrganisaatiomakemuksest maaraajaksi, enintdan viideksi

vuodeksi. Hyvaksyttavaorganisaationulee olla vakavarainen ja silla tulee olla valmius ja kyky hoitaa

asioita hyvaksymispaatoksen mukaise3tiganisaatiortulee vuosittain antaa opetya

kulttuuriministeridlle selvitg hyvaksymispéatoksen nojatikemistaan toimista. Organisaation tai
organisaatioiden yhdessa tulee edustaa merkittavaa osaa niista eri alojen teosten tekijoistd, joiden teoksia
kaytetaan 14 a 8:n 1 momentin mukaisesti tai 19 8:n 1 momentin nojallesgiltiéuin kysymys on
teoskappaleen lainaamisesta yleisolle. Hyvaksymispaattksessa voidaan organisaatiolle my6s asettaa
kaytannon toimintaa yleisesti ohjaavia ehtoja.

Opetus ja kulttuuriministerion paatéstéa on muutoksenhausta huolimatta noudatettaves lagia on
lainvoimaisella paatoksella ratkaistu. Hyvaksyminen voidaan peruuttaa, jos organisaatio hyvaksymispaatosta
ja sen ehtoja rikkomalla syyllistyy vakaviin tai olennaisiin rikkomuksiin tai laiminlydnteihin ja jolleivat

organisaatiolle annetut huontakset ja varoitukset ole johtaneet toiminnassa esiintyneiden puutteiden
korjaamiseen.

218

Julkinen esittdminen

Mitd 1 ja 2 momentissa sdadetdan, ei koske nayidiké elokuvéeosta. Elokuvateoksen julkisesta
esittamisesta tutkimuksen ja korkeakoulutasoisen elokuvaopetuksen yhteydessa sdadetddn 16 c 8:ssé.
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Elokuvateoksen julkiseen esittamiseen opetustoiminnan yhteydessa sovelletaan myds, mita 14 8:n 1
momentissa ja 14 a 8:ss#asletaan.

23 a8§
Teoksen kayttd parodiassa

Julkistettua teosta on lupa hyvan tavan mukaisesti kayttaa parodiassa, karikatyyrissa tai pastississa.

25h §

Radio- ja televisiolahetysten edelleen lahettdminen
Radic tai televisioldhetykseen sisaltyvéeoksen saa lahetystd muuttamatta sopimuslisenssin nojalla, siten
kuin 26 8§:ssa saadetaan, lahettad edelleen yleisdn vastaanotettavaksi samanaikaisesti alkuperaisen lahetyksel
kanssa.
Mitd 1 momentissa sdaadetdéan, ei sovelleta lahetykseen sisaltyvéertaulelleen Iahettdmiseen, jos sen
tekija on luovuttanut oikeuden sen edelleen lahettamiseen sille lahettajayritykselle, jonka lahetysta
edelleenlahettdminen koskee.

Edella 1 momentissa tarkoitettua edelleen lahettamista ja 2 momentissa tarkoitatttpmedelleen
lahettamistd koskevat luvat on mydnnettava samanaikaisesti.

Mitd 1 momentissa saadetaan, sovelletaan alkuperaiseenteadatevisiolahetykseen riippumatta siita,
mista valtiosta lahetys on perdisin. Edelleenlahetys on myos riippuniigdiaasta, jolla
edelleenléhetyksen toteuttava osapuoli saa ohjelmasignaalin l&ahetystoimintaa harjoittavalta organisaatiolta
edelleenléhettamista varten.

25m §

Radio- ja televisio-ohjelmien suora siirto

Lahetystoimintaa harjoittava organisaatimfgelmasignaalin jakelija saavat lahettda teoksen 50 f 8:ssd
tarkoitetulla suoran siirron menetelmalla sopimuslisenssin nojalla siten kuin 26 §:ssa sdadetaan. Mita tassa
pykalassa sdadetéén, ei kuitenkaan koske naytelmateosta, elokuvateosta eiké neostkagrs tekija on
kieltanyt teoksen lahettamisen.

25n 8§

Lehtijulkaisuun sisaltyvan teoksen kayttdminen

Lehtijulkaisuun siséltyvaa teosta saa kayttaa 50 §:n 1 momentissa sdédetyin tavoin sopimuslisenssin
mukaisesti siten kuin 26 8:ssd saadetaan.

Mita 1 momentissa sdadetaan, ei koske teosta, jonka tekija on kieltdnyt kappaleen valmistamisen tai teoksen
valittamisen.
26 8
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Sopimuslisenssi

Sopimuslisenssia koskevia taméan lain sdannoksia sovelletaan sopimukseen, jokakéyttéiiy ja
sellaiseryhteishallinnointiorganisaation valilld, jonka opetjgkulttuuriministerié on hyvaksynyt
sopimuslisenssiorganisaatioksi ja joka on tekijanoikeuden yhteishallinnoinnista annetun lain (1494/2016) 5
8:n 2 momentissa tarkoitettujen tekijoiden antamien uélisten perusteella riittdvan edustava Suomessa
kaytettyjen teosten tietyn alan tekijoiden suhteen sopimuksen kohteena olevan teostyypin ja oikeuksien
osalta Hyvaksyttyasopimuslisenssiorganisaatigimmletaén taman sopimuksen osalta oikeutettuna
edustamaamuitakin saman alan teosten tekijoitd. Mainitulla sopimuksella laajennetun kollektiivisen
kayttéluvan saanut voi luvan mukaisin ehdoin kayttaa kaikkia timan alan tekijdiden teoksia.

Mitd 1 momentissa tarkoitetisopimuslisenssiorganisaation yleiskokpésittddeoksen kappaleiden
valmistamisesta taikka teoksen yleison saataviin saattamisesta suoritettavien korvausten jakamisesta
organisaation suoraan edustamille tekijoille tai kayttamisesta tekijoiden yhteisiin tarkoituksiin, sovelletaan
myo6s muihin 1 mmentissa tarkoitettuihin saman alan tekijoihin, joita sopimuslisenssiorganisaatio ei suoraan
edusta.

Jossopimuslisenssiorganisaati@rmomentissa tarkoitetpaatds korvausten jakamisessa noudatettavista
yleisista periaatteistai tuotaorganisaatiorsuoraan edustamille tekijdille oikeutta henkilokohtaiseen
korvaukseen, 1 momentissa tarkoitetulla saman alan tekijalla, jota sopimuslisenssiorganisaatio ei suoraan
edusta, on kuitenkin oikeus vaatia henkilokohtainen korvaus. Korvauksen suorittaa 1 mortsektgséu
organisaatioOikeus henkilokohtaiseen korvaukseen raukeaa, jos sit koskevaa vaatimusta ei todistettavasti
esiteta viimeistaan kolmen vuoden kuluttua sen kalenterivuoden paattymisestd, jona teoksesta on valmistettu
kappaleita tateos on saattu yleison saataviin, kolmen vuoden kuluttua sen tilikauden lopusta, jona teoksen
kaytosta maksettava korvaus kerattiin, sen mukaan, kumpi naista ajankohdista on mydhaisempi.

Opetus ja kulttuuriministerié hyvaksyy hakemuksegtaeishallinnointiorgarsaation
sopimuslisenssiorganisaatioksiaraajaksi, enintaan viideksi vuodek$jvaksyttavan
sopimuslisenssiorganisaation tulee tayttdd seuraavat ehdot:

1. organisaation tulee hakemuksen yhteydessa antaa-gpetulituuriministeriolle riittavat tiedot
edustavuutensa arvioimiseksi;

2. organisaation tulee esittda suunnitelma siitd, miten tekijoille tiedotetaan organisaation mydntamista
kayttéluvista, mahdollisuudesta hakea organisaatiolta korvauksia teosten kayttamisesta ja oikeudesta kieltda
teoksen kyitto;

3. organisaatiollaulee olla taloudellinen ja toiminnallinen valmius ja kyky hoitaa asioita
hyvaksymispaatoksen mukaisesti

4. organisaatiotulee vuosittain antaa opetya kulttuuriministeriolle selvitys hyvaksymispaatoksen nojalla
tekemistaarnoimista;

5. organisaation tajos tekijdiden edustavuuigtyn teostyypirosalta voidaan saavuttaa vain useampien
yhteishallinnointiorganisaatioidernyvaksymisell&sopimuslisenssiorganisaatioksi,
sopimuslisenssiorganisaatioidgimdesséa tulee edustaa kigBvaa osaaiista eri alojen teosten tekijdista,
joilla on oikeuksia tietyn sopimuslisenssisaanndksen nojalla kaytettaviin teoksiin.

Hyvaksyttdessa useampihteishallinnointiorganisaatioitayontamaan lupia tiettyyn teosten kayttéon on
ehdoin. Hyvaksymispaatoksessa voidaapimuslisenssiorganisaatiolieyds asettaa sopimustoimintaa
yleisesti ohjaavia ehtoja.

Opetus ja kulttuuriministerion paéista on muutoksenhausta huolimatta noudatettava, kunnes asia on
lainvoimaisella paatoksella ratkaistu. Hyvaksyminen voidaan peruuttaa, jos sopimuslisenssiorganisaatio
hyvaksymispéaatosta ja sen ehtoja rikkomalla syyllistyy vakaviin tai olennaisiin rikkadmtss

laiminlydnteihin ja jos organisaatiolle annetut huomautukset ja varoitukset eivat ole johtaneet toiminnassa
esiintyneiden puutteiden korjaamiseen.
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Sopimuslisenssiorganisaation tulee lisaksi noudattaa, mita yhteishallinnointiorganisaatioidematstiznon
muilta osin saadetty tekijanoikeuden yhteishallinnoinnista annetussa laissa.

3 luku

Tekijanoikeuden siirtyminen

27 8§

Yleiset maaraykset oikeuden luovutuksesta

Tekijanoikauden luovutuksesta erdissa tapauksissa sdddetaan-80,s&ké 40 b §:ssd. Mainittuja

saannoksia on kuitenkin sovellettava vain, jollei toisin ole sovittu. Jaljempana 28 a ja 30 a 8:ssé saadetyista
oikeuksista ei voida poiketa sopimuksella. Lain 30 b&8ssgidetystd saadaan poiketa vain, mikali

sopimusehdot perustuvat kollektiiviseen sopimukseen. Tassd momentissa tarkoitettuja pakottavia saannoksia
ei sovelleta tietokoneohjelman tekijaan.

28a8§
Oikeus asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen korvaukseen

Kun tekija luovuttaa yksinoikeuden tai mydntaad yksinomaisen kayttéluvan teoksen hyddyntédmiseen, hénella
on oikeus saada hyddyntamisesta asianmukainen ja oikeasuhtainen korvaus.

29 §

Tekijanoikeuden luovutusta koskevan kohtuuttoman sopimusehdon sovittelu

Kohtuuttomuutta arvioitaessa on otettava huomioon sopimuksen koko siséltd, osapuolten asema, teoksen
kayttdtapa ja kaytdn maara, teoksen kaupallinen arvo ja korvauksen maaraytymiciapligs luova

panostus teokseen kokonaisuutena. Kohtuuttomuutta arvioitaessa on otettava hogrogsmpimusta
tehtdessa ja sen jalkeen vallinneet olosuhteet sekd muut seikat.

30a8§
Selvitys teoksen hyddyntamisesta

Alkuperaisella tekijalla on oikeus saada saanndéllisesti ja vahintdan kerran vuodessa ajantasaiset,
merkitykselliset ja kattavat tiedot teoksensa hyddyntamisesta silta, jolle han on luovuttanut oikeutensa ta
yksinomaisen kaytt6luvan. Selvitys on annettava, jos luovutuksensaajalla on ollut tuloja teoksen
hyodyntamisesta tai tekijalle maksettava korvaus riippuu siitd, missa laajuudessa teosta kaytetaan.
Selvityksen tulee siséltaa tiedot teoksen hyddyntamisgatiineista tuloista ja tekijalle maksettavasta
korvauksesta kaikkien hyddyntamistapojen osalta.

Selvityksen antamisvelvollisuuden laajuutta arvioitaessa otetaan huomioon kunkin alan erityispiirteet ja
kaytannot, tydehtosopimukset ja mahdolliset muutkitykselliset kollektiiviset sopimukset, olemassa
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olevat raportointikeinot, selvityksen antamisesta aiheutuva hallinnollinen rasitus seka kaikki muut asian
arviointiin vaikuttavat seikat.

Jos selvityksen antaminen 1 momentin mukaisesti aiheuttaisesidnban taloudellisen rasituksen, ottaen
huomioon sopimuskumppanin teoksen hyddyntamisesta saamat tuotot, selvitys saadaan rajoittaa siihen, mita
kohtuudella voidaan odottaa.

Edella 1 momentissa sadadettya selvityksen antamisvelvollisuutta ei ole, jas teliostus ei ole merkittava
koko teoksen huomioon ottaen, paitsi jos tekija osoittaa tarvitsevansa tiedot korvauksen kohtuullistamiseksi
29 8:n mukaisesti.

Jos tekijan sopimuskumppani on luovuttanut oikeuksia edelleen toiselle, eika siksi pyamaanttl
momentissa sdadettya selvityksen antamisvelvollisuuttaan, tekijalla on oikeus pyytaa selvitys silta, jolle
oikeudet on luovutettu. Tama voi antaa selvityksen tekijélle suoraan tai tekijan sopimuskumppanin
valityksella. Tekijalla on oikeus saada sopskumppaniltaan yhteystiedot tietopyynnon esittdmiseksi.

Tekija ei saa oikeudettomasti ilmaista tai kayttaa selvityksen antajan liikesalaisuudeksi yksiléimaa tietoa.
Tekijalla on oikeus sailyttaa ja kayttaa saamaansa tietoa teoksen koko hyddyntgmisaljanullisen ajan
sen jalkeenkin, mikali sailyttaminen on tarpeen korvauksen kohtuullistamiseksi.

Jaljempéana 35 8:ssé saadetaan painokseen ja tilitykseen liittyvistad kustantajan velvollisuuksista
kirjankustannusalalla.

30b §
Oikeudenluovutuksen peruuttaminen

Jos teosta, jonka osalta tekija on siirtdnyt yksinoikeuden tai yksinomaisen kayttdoikeuden, ei ole
hyddynnetty kunkin alan erityispiirteet ja kadytdnnot huomioon ottaen kohtuullisen ajan kuluessa oikeuden
luovutusta koskevan sopimuksen tekessts, eika teosta tekijan esittdmasta vaatimuksesta huolimatta
hyédynneta kuuden kuukauden kuluessa vaatimuksen esittamisesta, tekijalla on oikeus peruuttaa
oikeudenluovutus tai paattaa, ettd oikeudenluovutuksen yksinomainen luonne paattyy. Tekiji#@u®n oi
pitd&d saamansa palkkio.

Jos kaksi tai useampi on luonut teoksen yhdessa, heidan on kaytettdva 1 momentin mukaista oikeuttaan
yhdessa.

Mitd 1 momentissa saadetaan, ei sovelletatpidvirkasuhteesta johtuvia tehtavia taytettdessa luotuun
teokseenSaannosta ei sovelleta mydskaan, jos teoksen hyddyntamatta jattdminen johtuu valtaosin
olosuhteista, jotka tekijan voidaan kohtuudella odottaa korjaavan.

Edella 1 momentissa sdadetysta voidaan poiketa vain, mikali oikeuden luovutusta koskevan sopimuksen
ehdot perustuvat kollektiiviseen sopimukseen.
Sen estamattd, mita edella 3 momentissa saadetdan, teoksen esittdmista tai julkaisemista koskevan

oikeuden luovutuksen purkamiseen sovelletaan, mitd 30, 33 ja 34 8:ssd saadetdan. Elokuvateosta koskevan
sogmuksen purkamiseen sovelletaan, mitd 40 §:ssa saadetaan.

45 §
Esittava taiteilija

Kirjallisen tai taiteellisen teoksen taikka kansanperinteen esitysté ei esittavan taiteiljan suostumuksetta saa:
1) tallentaa laitteelle, jonka avulla esitys voidadsitdaa;
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2) saattaa yleisdn saataviin radion tai television valityksella taikka suoraan siirtamalla.

Edella 1 momentissa tarkoitettua esitysta, joka on tallennetiai 46 a8:ssa tarkoitetulle laitteelle, ei

esittavan taiteilijan suostumuksetta sar@nen kuin 50 vuotta on kulunut esitysvuodesta:

1) siirtaa laitteeseen, jolla se voidaan toisintaa;

2) esittaa julkisesti esitystapahtumassa lasna olevalle yleisdlle;

3) valittda yleisolle johtimitse tai johtimitta, mihin siséltyy myds tallennetun lessty valittaminen yleisolle

siten, ettd yleis6on kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada se saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja
itse valitsemanaan aikana;

4) levittaa yleison keskuuteen.

Jos tallennettu esitys julkaistaan tai saatetaaisksli yleison saataviin muutoin kuin tallenteen kappaleita
levittamalla ja ennen kuin esitysvuodesta on kulunut 50 vuotta, 2 momentissa saédetty suoja on voimassa,
kunnes aanitallenteen osalta 70 vuotta ja kuvatallenteen osalta 50 vuotta on kuluvubdésia, jona
tallennettu esitys ensimmaisen kerran julkaistiin tai sanotulla tavalla saatettiin yleison saataviin.

Esityksen elokuvaamisoikeuden luovutus kasittda oikeuden levittaa tallennettu esitys yleison keskuuteen
vuokraamalla, jollei toisin oleowittu.

Menettelyyn, johon 4-3 momentin mukaan vaaditaan esittavan taiteilijan suostumus, sovelletaan, mita 2 8:n
2—4 momentissa, 369, 11 ja 11 a §:ssd, 12 8:A-B momentissa, 13 a 8:n 2 momentissa, 13 b 8:ssa, 14
8:n 1, 3 ja4 momentissa, 14 a, 16,16 a—16 e, 16 gja 16 h §:ssa, 17 8:n 2 ja 4 momentissa, 17 a 8:ss4,
17 b 8:n -5 momentissa, 17 cja 17 d §:ss&, 19 8:n 1, 2 ja 5 momentissa, 21, 22, 23 a2b2b &issa,

25 f 8:n 2 ja 3 momentissa, 25 g 8:n 1 ja 3 momentissa, 25 h, 251, 28,128526 a ja 26 b 8:ss&, 27 8:n 1

ja 2 momentissa seka 28, 28 a, 29, 29 a, 30, 30 a, 30 b, 41 ja 42 8:ssa sdadetaan.

46 8§

Aanitallenteen tuottaja

Menettelyyn, johon 1 ja 2 moméntmukaan vaaditaan tuottajan suostumus, sovelletaan, mita 2-2n 2
momentissa,-6-9 §:ssd, 11 8:n-25 momentissa, 11 a §:ssd, 12 §&r3A momentissa, 13 a §:n 2

momentissa, 13 b 8:ssa, 14 8:n 1, 3 ja 4 momentissa, 14 a, 15, 1616&al6 g, 16 hja 1¥8:ss4, 17 b

8:n 1—5 momentissa, 17 cja 17 d 8:ss&, 19 8:n 1, 2 ja 5 momentissa, 21, 22,23 a, 25 b ja 25 d 8:ss4, 25 f §:n
2 ja 3 momentissa, 25 g 8:n 1 ja 3 momentissa, 251, 25 n, 26, 26 aja 26 b §:ss4, 27 8:n 1 ja 2 momentissa
seka 29 8:ssa saadeataa

46 a 8

Kuvatallenteen tuottaja

Menettelyyn, johon 1 ja 2 momentin mukaan vaaditaan tuottajan suostumuketaaveimita 2 8:n 2 ja 3
momentissa,-6-9 §:ssd, 11 8:n-25 momentissa, 11 a 8:ssd, 12 &xr3d momentissa, 13 a 8:n 2

momentissa, 13 b 8:ss4, 14 §:n 1, 3 ja 4 momentissa, 14 a, 15, 1616&al6 g ja 16 h 8:ssd, 198:n1, 2

ja 5 momentissa, 22, 23 & B ja 25 d §:ss4, 25 f 8:n 2 ja 3 momentissa, 25 g 8§:n 1 ja 3 momentissa, 25 |, 25
n, 26, 26 aja 26 b 8:ssd, 27 8§:n 1 ja 2 momentissa seka 29 §:ssd saadetaan.

47 §

Aanitallenteen ja kuvallisen musiikkitallenteen kayttaminen
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Sen estamattd, mitd 4,8 ja 3 momentissa ja 46 8:n 1 ja 2 momentissa saddetaan, 45 §:n mukaista, 46
8:ssé tarkoitetulle laitteelle tallennettua esitysta ja pykalassa tarkoitettua laitetta, joka on julkaistu
kaupallisessa tarkoituksessa ja jonka kappaleita on levitetty tanjokélitetty yleisolle, saa kayttaa:

1) valittdomasti tai valillisesti julkisessa esityksessé;

2) alkuperaisessa yleisolle valittdmisessa muulla tavalla kuin siten, ettd yleis66n kuuluvilla henkil6illa on
mahdollisuus saada tallennettu esitys tai ainsigétaviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse
valitsemanaan aikana;

3) radic tai televisiolahetyksen samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelleen lahettamiseen yleison
vastaanotettavaksi.

Edella 13 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa sovelletaan vastaavasti, mita 21, 22, 23 aja 25 b 8:ss&, 27
8:n 1 ja 2 momentissa ja 29 §:ssé seka esittavan taiteilijan oikeuden osalta lisaksi, mitéd 11 §:n 2 momentissa
seka 28, 41 ja 42 §:ssaas@taan.

Mita 1 ja 2 momentissa saadetaan, ei koske 46 a §:ssé tarkoitettua laitetta.

48 §

Radio- ja televisioyritys
Edella 1 ja 2 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa sovelletsi@avasti, mitd 2 8:n 2 ja 3 momentissa,
6—8 8:ss4, 11 8:n-25 momentissa, 11 a §:ssd, 12 §8:n 1 ja 2 momentissa, 13 a §:n 2 momentissa, 13 b §:ss4,
14 8:n 1, 3 ja 4 momentissa, 14 a, 15, 16,286 ¢e, 16 g, 16 hja 17 a 8:ssd, 17 b &mImomentissa, 17
cjal7d 8:ssa, 19 8:n 1 momentissa, 21, 22, 23 a, 25 b ja 25 d 8:ss4, 25 f 8:n 2 ja 3 momentissa, 25 h 8:n 3
momentissa, 26 §:ssa, 27 8:n 1 ja 2 momentissa seka 29 §:ssa sdadetaan. Lisaksi lahetyksen edelleen
lahettdmiseen johtoja pitkin sovelletaanteasasti, mitd 25 i §:n 1 momentissa sdadetaan.

49 §
Luettelon ja tietokannan valmistaja

Edella 1 momentissa tarikettuun tydhon sovelletaan, mita 2 §:A2 momentissa,—-#9 8:ss4, 11 8:n-25
momentissa, 12 8:n 1, 2 ja 4 momentissa, 13, 13 aja 13 b §:ss4, 14 8:n 1, 3 ja 4 momentissa, 14 a, 15, 16, 16
a—16e,169,16 h, 17, 17al7 d ja 18 8:ss&, 19 8:n 1, 2 ja 5 naortissa, 22, 23, 25H25 d ja 25+25i

8:ss4, 25| 8:n 4 ja 5 momentissa seké 25 |, 26, 27 ja 28 §:ssa sdadetaddn. Jos tyo tai sen osa on
tekijdnoikeuden kohteena, voidaan vedota tekijanoikeuteen.

49a8
Valokuvaaja

Tassa pykalassa tarkoitettuihin valokuviin sovelletaan, mita 2-84 @omentissa, 3 8:n 1 ja 2 momentissa,
7—9,11ja 1l a 8:ss&, 12 8:n 1 ja 2 momeafids, 13 aja 13 b 8:ss4, 14 8:n 1, 3 ja 4 momentissa, 14 a, 15,
16, 16 &-16 e, 16 g ja 16 h 8:ss&, 17 8:n 1 momentissa, 17 a 8:ssé, 17-bBmdmentissa, 17 ¢, 17 d ja

18 8§:ss54, 19 8:n 1, 2 ja 5 momentissa, 20, 22, 23 a ja 25 8:ssd, 25 a §:nolnjartissa sekd 25 b, 25 d, 25
f—251, 251,25 n, 26, 26 a, 26 b, 279, 39, 40, 40 c, 41 ja 42 8:ssa saadetaan. Jos valokuva on
tekijanoikeuden kohteena, voidaan vedota tekijanoikeuteen.

Mitd 1 momentissa saadetaan, ei koske valokuvaa kuvataiteeedeghenka suojaika on paattynyt.
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50 §
Lehtijulkaisun kustantaja

Lehtijulkaisun kustantajalla on yksinomainen oikeus maarata julkaisustaan valmistamalla siité kappaleita ja
valittamalla sita yleisolle ansiotarkoituksessa siten, ettd yleisoon lkallalinenkil6lla on mahdollisuus saada
sesaataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana.

Edella 1 momentissa sdédettya oikeutta ei sovelleta:

1) yksittaisten kayttajien lehtijulkaisun yksityiseen takaupalliseen kayttoon;
2) hyperlinkkeihin;

3) lehtijulkaisun yksittaisiin sanoihin tai hyvin lyhyisiin otteisiin.

Lehtijulkaisulla tarkoitetaan 1 momentissa kokoelmaa, joka koostuu padasiassa luonteeltaan journalistisista
kirjallisista teoksista ja jota ei julkaista tieteellisesgakateemisessa tarkoituksessa, ja

1) lehti muodostaa erillisen numeron kausittain ilmestyvassa tai saannallisesti paivitettdvassa yhden otsikon
alaisessa lehtijulkaisussa;

2) lehden tarkoituksena on antaa suurelle yleisélle uutisiin tai muihin aiHgigiiraa tietoa; ja

3) lehti on valitetty yleistlle missé tahansa viestimessé lehtikustantajan aloitteesta, toimituksellisella
vastuulla ja valvonnassa.

Kun teos siséllytetaan lehtijulkaisuun yksinkertaisen kayttdluvan perusteella, 1 momentissgysaadett
oikeuteen ei voida vedota luvan saaneen kayttajan toteuttaman kayton kieltdmiseksi. Edella 1 momentissa
saadettyyn oikeuteen ei voida vedota mydskaan sellaisen teoksen kayton kieltamiseksi, jordikasanja
paattynyt.

Edella 1 momentissa sadadettkaus on voimassa, kunnes 2 vuotta on kulunut sen vuoden paattymisesta,
jona lehtijulkaisu julkaistiin. Mitd 1 momentissa saadetaan, ei sovelleta lehtijulkaisuun, joka on julkaistu
ensimmaisen kerran ennen 6 paivaa kesakuuta 2019.

Mitd tassa pykalassaddetadn, ei vaikuta tekijan taman lain mukaiseen oikeuteen lehtijulkaisuun siséltyvaan
teokseen.

Lehtijulkaisuun sisaltyvan teoksen tekijalla on oikeus asianmukaiseen osuuteen lehtikustantajan saamista
tuloista 1 momentissa tarkoitetun oikeuden kayttashise

Mitd 11, 11 a, 13 b, 16, 1616 j, 17 a 17 d, 22, 23 ja 25 c §:ssa sdadetdan, sovelletaan soveltuvin osin 1

momentissa tarkoitettuun oikeuteen. Mita 25 n 8:ssd saadetaan sopimuslisenssistd, sovelletaan 1 momentin
mukaiseen lehtikustantajan eikteen.

5 a luku

Tekniset toimenpiteet ja oikeuksien sahkdiset hallinnointitiedot

50c 8§
Teknisin toimenpitein suojattujen teosten kayttdAminen
Sill4, jolla on laillisesti hallussaan tai saatavillaan tehokkaalla teknisella toimenpiteella suojatijdéas |
onl3 b &n14 8n 3 momentin, 14 a, 15, 16, 1646 c,16 g, 16 h17tai 17 &17d 8:n,25d 8n 2

momentin tai 25 f 8:n 2 momentin nojalla oikeus kayttaa teosta, tulee olla mahdollisuus kayttaa teosta silta
osin kuin se on tarpeen mainitussakahdassa saadetyn tekijanoikeuden rajoituksen hyddyntamiseksi.
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Suora siirto

Kun lahettajayritys lahettaa ohjelmasignaalinsa suoran siirron menetelmalla signaalin jakétiatestta
lahettdjayritys samanaikaisesti itse lahettaa kyseisen ohjelmasignaalin suoraan yleisélle, ja signaalin jakelija
lahettdd taman ohjelmasignaalin yleisolle, lahettdjayrityksen ja signaalien jakelijan katsotaan osallistuvan
yhteen ja samaan l&iy&seen sisaltyvien suojattujen teosten ja tdman lain 45, 46, 46 a ja 49 a 8:ssé&
tarkoitettujen suojan kohteiden valittamiseen yleisolle.

6 luku

Erindisid maarayksia

54 8
Valimiesmenettely

Asia ratkaistaan erimielisyyden sattuessa valimiesmenetteJps3éysymys on:

5) 26 §:ssa tarkoitetun luvan myontamisesta ja sen ehdoistataididevisioldhetyksen samanaikaiseen ja
muuttamattomaan edelleen lahettamiseen 25 & B iomenin mukaisesti tai luvan mydntamisesta ja sen
ehdoista 48 §:n 1 momentin perusteella; lupa voidaan myontaa, jos sopimuslisenssiorganisaatio tai
l&hettgjayritys tai molemmat kieltéavat edelleen lahettamisen ilman perusteltua syyta tai asettavat sille
kohtuutbmia ehtoja;

Taman pykalan nojalla annetulla luvalla on sama vaikutus kuin 26 8:ssé tarkoitetun luvan myéntamiselld 13
8:n, 14 §:n 1 momentin, 25 h §:n 1 momentin tai 48 §:n 1 momentkaisesti.

54 a§
Opetustoiminta ansiotarkoituksessa
Mitd tassa laissa 14 8:n 2 ja 3 momenteissa, 14 a §:n 1 momentissa ja 21 8§:n 1 momentissa saadetaan

opetuksesta tai opetustinnasta, ei sovelleta opetukseen tai opetustoimintaan, jota harjoitetaan
ansiotarkoituksessa.

6 a luku

Verkkosisallonjakopalvelut

55a8§

Maaritelméa
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Palveluntarjoajalla tarkoitetaan tassé luvussa verkkosisallonjakopalvelun tarjoajaa, joka tarjoaa
tietoyhteiskunnan palvelua, jonka paatarkoituksena tai yhtena paatarkoituksena on sailyttdd suuri maara
kayttajiensa palveluun tallentamia suojattuja teoksia, jotka tarjoaja organisoi ja joita se edistaa ja markkinoi
voitontavoittelua varten, ja antaa yleigopaasy niihin.

55b 8
Oikeudelliset lahtokohdat

Kun teoksia tallennetaan palveluntarjoajan palveluun, palveluntarjoaja vélittad teokset yleisélle siten, etta
yleis66n kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada teokset saataviinsa itse valitserpagtaata ja itse
valitsemanaan aikana.

Palveluntarjoajan tulee saada tekijdiden lupa 1 momentissa tarkoitettuun kayttéon. Mikali lupaa ei ole saatu
tai myonnetty, sovelletaan 55 ¢ 8:n 1 momentin sdannoksia.

Kun palveluntarjoaja on saanut tekijdidendny lupa kasittdd myos palvelun kayttdjien toimet, kun ndma
tallentavat teoksia yleisolle vélitettavaksi. Mita edella tAssa momentissa sdadetdan, ei kuitenkaan sovelleta,
kun palvelun kayttgja toimii ansiotarkoituksessa tai kayttajan toiminta tuottaattéeekiuloja.

55c 8§
Palveluntarjoajan vastuu ja vastuuvapaus

Jos palveluntarjoajalla ei ole tekijdiden lupaa teosten kayttéon, se on vastuussa suojattujen teosten
valittamisesta yleisolle. Palveluntarjoaja vapautuu tésta vastuusta, jos se ogtitsaon

1) toiminut parhaansa mukaan saadakseen luvan;

2) toiminut parhaansa mukaan huolellista ammatinharjoittamista koskevien toimialan korkeatasoisten
vaatimusten mukaisesti varmistaakseen, ettd teokset, joista tekijd on antanut palveluntarjoajille
merkitykselliset ja tarvittavat tiedot, eivat ole yleison saatavissa, ja

3) toiminut tekijalta riittdvan perustellun ilmoituksen saatuaan viipymatta ilmoituksen kohteena olevan
teoksen saannin estdmiseksi tai sen poistamiseksi verkkosivustoiltaan sehéttparhaansa mukaan 2
kohdan mukaisesti estaakseen teoksen tulevat tallentamiset palveluun.

Arvioitaessa sitd, onko palveluntarjoaja tayttanyt 1 momentissa sdadetyt velvoitteensa, otetaan
suhteellisuusperiaatteen mukaan huomioon ainakin

1) palvelutarj@ajan palvelun tyyppi, yleisot ja koko seké palvelun kayttdjien palveluun tallentamien teosten
tyyppi; ja

2) teoksiin paasyn estoon soveltuvien ja tehokkaiden keinojen saatavuus ja niisté aiheutuva kustannus
palveluntarjoajalle.

Kun palveluntarjoaja estaamomentin 2 kohdan mukaisesti pdasyn teokseen tai poistaa teoksen 1 momentin
3 kohdan mukaisesti, palveluntarjoajan on ilmoitettava tasta joutuisasti palvelun kayttajalle.
55d 8§
Soveltaminen eréiden palveluntarjoajien toimintaan
Mitd edellda 55 ¢ 8:n inomentin 2 kohdassa saadetaan ja 3 kohdassa teosten my6hempien tallentamisten

osalta sdadetddn palveluntarjoajan velvollisuuksista, ei sovelleta, jos palveluntarjoajan palvelut ovat olleet
yleison saatavilla alle kolmen vuoden ajan ja sen vuosiliikevaiht@lle 10 miljoonaa euroa. Jos
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palveluntarjoajan palveluiden keskimaarainen kuukausittainen yksittaisten kavijoiden lukumaara ylittaa viisi
miljoonaa, sovelletaan myos 55 ¢ 8:n 1 momentin 2 ja 3 kohtaa taysimaaraisesti.

55e 8§
Teosten laillinen kaytt palvelussa

Palveluntarjoajan ja tekijan valinen 55 ¢ §:n 1 momentin mukainen yhteistoiminta ei saa johtaa siihen, etta
estetdan palvelun kayttajan palveluun tallentamien sellaisten suojattujen teosten saatavuus, joiden kaytto ei
loukkaa tekijanoikeuttaNaihin kuuluvat suojatut teokset, joita kaytetddn jonkin tassa laissa saadetyn
oikeuksien rajoitussdédnnoksen perusteella. Taman mukaisesti palvelun kayttaja voi tallentaa
kayttajalahtoiseen sisaltoon sisaltyvan teoksen tai teoksen osan valitettavasisgalyleisolle myos

silloin, kun teosta siteerataan 22 8:n nojalla tai teosta kaytetdan parodian yhteydesséa 23 a 8:n nojalla.

Palveluntarjoajan on ehdoissaan ilmoitettava palvelun kayttajalle, etta kayttaja voi kayttaa teoksia tassa laissa
saadettyjendkijanoikeuksien rajoitussaanndosten nojalla.
5518
Toimenpiteet laillisen kaytdn varmistamiseksi

Palveluntarjoajalla on oltava kaytéanteet, joilla varmistetaan, etta palveluntarjoajan 55 ¢ §:n 1 momentin
mukaiset toimenpiteet eivat esta teosten l&dligilittamista yleisolle.

Automaattisia estéamiskeinoja saadaan kayttéa vain silloin, kun on suurella todennékoisyydelld oletettavissa,
ettd kysymys on tekijan oikeuksia loukkaavasta suojatun teoksen valittdmisesta yleisdlle.

5508
Palveluntarjoajan velvollisuus tietojen antamiseen

Palvelutarjoajan on tekijan pyynnosta annettava tekijalle riittavat tiedot 55 ¢ 8:n 1 momentissa tarkoitettua
yhteisty6ta koskevien kaytanteidensa toiminnasta. Kun kayttéluvan myodntamista koskevia sopimuksia on
tehty palvéuntarjoajan ja tekijan valilla, tulee palveluntarjoajan antaa tekijan pyynnosta tiedot sopimusten
kattamien teosten kaytosta.

55h 8§
Valitus- ja oikeussuojamekanismi

Palveluntarjoajan on otettava kayttoon tehokas ja nopea vaditakeussuojamekasini, joka on palvelun
kayttajan saatavilla, kun on kysymys erimielisyyksista, jotka koskevat kayttajan palveluun tallentaman
teoksen saannin estamista tai sen poistamista.

Kun palvelun kayttaja on valittanut palveluntarjoajalle 55 ¢ §:n 1 momentin 2 kohdkaisesta suojatun

teoksen saannin estamisesta tai sen sanotun saannoksen 3 kohdan mukaisesta poistamisesta 1 momentissa
tarkoitettua mekanismia kayttaen, oikeudenhaltijalle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi ja perustella
pyyntonsa asianmukaised®alvelun kayttajan tekema valitus on kasiteltava ilman aiheetonta viivytysta, ja
palveluun tallennetun suojatun teoksen estamisté tai sen poistamista koskevan pééattksen tulee olla ihmisen
tekeman arvioinnin kohteena.
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Mikali tekijan esittdmat perusteluivét ole asianmukaiset, suojattu teos on palautettava palveluun.
Paatoksen siita, etta teosta ei palauteta palveluun, tulee olla ihmisen tekeman arvioinnin kohteena.

55i 8
Vaihtoehtoinen menettely erimielisyyksien ratkaisemiseksi

Palvelun kayttajall§a tekijalla on 55 h 8:n mukaisen ratkaisun jalkeen palvelun kayttajan palveluun
tallentaman teoksen saannin estamista tai sen poistamista ja palauttamista palveluun koskevan
erimielisyyden ratkaisemiseksi kaytettavissa vaihtoehtoinen menettely yksiafisiiksia koskevan
ratkaisusuosituksen saamiseksi. Menettely on osapuolille maksuton ja vapaaehtoinen, eivatka siina annetut
suositukset ole osapuolia sitovia.

[Patentti ja rekisterihallitus] valvoo menettelyn toimivuutta ja yllapitaa luetteloa mdysste kaytettavista
esteettdmista ja puolueettomista tekijanoikeuden asiantuntijoista. [Rgterakisterihallitus] nimeéa
asiantuntijat kolmen vuoden maaréajaksi. [Patgattiekisterihallitus] ottaa vastaan edella 1 momentissa
tarkoitettuja tapauka kasiteltdvéaksi ja jakaa ne ratkaistavaksi séahkdista jarjestelmaa kayttaen luettelossa
oleville asiantuntijoille.

Saatuaan asianosaisen pyynnon tarkistaa palveluntarjoajan 55 h 8:n mukaisesti tekemé&a ratkaisua ja pyyntta
koskevat perustelut asiantuatijaraa vastapuolelle mahdollisuuden tulla kuulluksi. Asiantuntijan tulee

kasitella asia tasapuolisesti ja joutuisasti.

Mikéli asiaa ei sovita asianosaisten kesken, asiantuntija antaa asiassa arvionsa ja ratkaisusuosituksen siita,
tuleeko kayttajan palheun tallentaman teoksen saanti estad, teos poistaa tai teos palauttaa palveluun.
Asiantuntija toimittaa ratkaisusuosituksen sahkoisen jarjestelmén kautta [P@aetkisterihallitukselle],

palvelun kayttajalle, tekijalle ja palvelun tarjoajalle.

Tass pykalassa saadetyn menettelyn kustannukset rahoitetaan valtion varoista lukuun ottamatta
asianosaisten omia menettelyyn osallistumisesta aiheutuneita kustannuksia. {Ratekisiterihallitus]

paattaa asiantuntijoille maksettavien palkkioiden peistste

Tarkemmat sd&nnokset vaihtoehtoisesta menettelysta ja siihen osallistuvien asiantuntijoiden nimeamisesta
annetaan valtioneuvoston asetuksella.

55) 8
Oikeus kohtuulliseen hyvitykseen

Palvelun kayttajalla on oikeus saada kohtuullinen hyvitysdkditeoksen perusteettomasta estosta tai
poistosta ilman tekijanoikeuslakiin perustuvaa syyta.

Palveluntarjoajalla on oikeus saada kohtuullinen hyvitys tekijalta teoksen perusteettomasta estosta tai
poistosta palvelusta ilman tekijanoikeuslakiin paruah syyta.

Tassa pykalassa sdadetyn kohtuullisen hyvityksen tulee olla oikeudenmukaisessa suhteessa menettelyn
moitittavuuteen ja seurauksiin.

55k §

Oikeus saattaa asia tuomioistuimen ratkaistavaksi
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Tekija voi saattaa tdssa luvussa tarkoitettua swojgoksen luvatonta kayttdéa ja 55 g §:ssa tarkoitettua
tietojen antamisvelvollisuutta koskevan asian tuomioistuimen ratkaistavaksi ja nostaa kanteen
palveluntarjoajaa vastaan.

Palvelun kayttajalla on oikeus nostaa kanne tekijaa vastaan sen vahvissgraitiekayttajalla on oikeus
kayttaa suojattua teosta tassa laissa saadetyn tekijinoikeuden rajoituksen tai tekijan kanssa tehdyn
sopimuksen nojalla. Palvelun kayttajalla on liséksi oikeus nostaa kanne palveluntarjoajaa vastaan
palveluntarjoajan velvoiimiseksi sallimaan yleisén paasyn palvelun kayttajan palveluun tallentamaan
aineistoon.
Palvelun kayttajalla ja palveluntarjoajalla on oikeus nostaa kanne tekijaa vastaan suojatun teoksen saannin
estamista tai teoksen poistamista koskevan oikeudettonyangy aiheuttamasta vahingosta.

5518

Saannosten sitovuus

Siitd, mita edella tassa luvussa sadadetdan tekijan tai palvelun kayttdjan oikeuksista tai palveluntarjoajan
velvollisuuksista, ei voida poiketa sopimuksilla. Sopimuksen ehto, jonka mukaatupatégttaja luopuu
oikeudestaan vedota téssa laissa sdadettyyn tekijanoikeuden rajoitukseen, ei sido palvelun kayttajaa.

55m §

Soveltaminen eraisiin lahioikeuksiin

Mitd tassa luvussa saadetaan teoksesta, sovelletaan myds 45, 46, 46 a, 48 jantihientih 2 kohdassa
tarkoitettuun lahioikeuden suojan kohteeseen.

8 luku

Lain sovellettavuus

64 §
Lahioikeuksien alueellinen soveltaminen

Edella 50 §:ssé olevia sdaannoksia soveadietehtijulkaisuun, jonka kustantaja on sijoittautunut Euroopan
talousalueeseen kuuluvaan valtioon.

64b8
Maantieteelliset rajat ylittava radion tai television oheispalvelun valittdminen yleistlle
Maantieteelliset rajat ylittavan radif televisioohjelmien oheispalvelun valittamisen yleisolle siten, etta
yleis66n kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada se saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja itse
valitsemanaan aikana, ja oheispalveluun siséltyvien teosten tai lahioikeuden kohteidslistarpe

kappaleiden valmistamisen, katsotaan tapahtuvan yksinomaan siind Euroopan talousalueeseen kuuluvassa
valtiossa, johon lahettdjayritys on sijoittautunut, kun kyseessa on:
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a) radicohjelma; tai
b) televisicohjelma, joka on uutidai ajankohtaisolgima tai lahettgjayrityksen itse tuottama ja rahoittama
televisicohjelma.

Mitd 1 momentissa saadetaan, ei sovelleta urheilutapahtumia sisaltaviin tedéyédiniin eika niihin
siséltyviin teoksiin.

Jollei Euroopan unionin oikeudesta muuta johduonentin séannokset eivat ole esteena sopimuksille,
joilla rajoitetaan oikeuksien hyddyntamista alueellisesti.

64c8
Opetuskayttoa koskevien sddnndsten alueellinen soveltaminen

Teoksen kaytdn opetustoiminnassa taman lain 13 8:n, 14 8:n 1 momenrtia Birlmukaisesti siten, etta
teos on saatettu kaytettavaksi muissa Euroopan talousalueeseen kuuluvissa valtioissa, katsotaan tapahtuvan
Suomessa ja siihen sovelletaan mainittuja saannoksia.

64 d§
Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttoadskevien sdéanndésten alueellinen soveltaminen

Mitd 16 g §:ssa sdadetadn kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kayttéon mainitun saannéksen
mukaisesti myonnetyista kayttoluvista pykalassa mainituissa laitoksissa Suomessa, sovelletaan
kulttuuriperintdaitoksissa tapahtuvaan kaytt6én samojen ehtojen mukaisesti myds muissa Euroopan
talousalueeseen kuuluvissa valtioissa.

Suomeen sijoittautuneen 16 h §:ss& mainitun laitoksen kaupallisesta jakelusta poistuneen teoksen 16 h §:n
mukaisen kayton katsotaampadhtuvan Suomessa.

64e§

Euroopan talousalueen ulkopuolisista valtioista peraisin olevat kaupallisesta jakelusta poistuneet
teokset

Mitd 16 g ja 16 h 8§:ssd saadetaan, ei sovelleta teokseen, joka on poistunut kaupallisesta jakelusta, jos on
kohtuulligen toimien perusteella nayttda siitd, ettéa kysymys on:

1) elokuvateoksesta, jonka tuottajalla on paatoimipaikka tai vakinainen asuinpaikka jossakin Euroopan
talousalueeseen kuulumattomassa valtiossa;

2) muusta teoksesta kuin elokuvateoksesta, jokalkaigtu ensimmaisen kerran Euroopan talousalueeseen
kuulumattomassa valtiossa tai, jos sité ei ole julkaistu, yleisradioitu ensimmaisen kerran Euroopan
talousalueeseen kuulumattomassa valtiossa;

3) Euroopan talousalueeseen kuulumattoman valtion kansala@®asta teoksesta, jonka osalta 1 tai 2
kohdassa tarkoitettua valtiota ei ole kohtuullisin toimin pystytty maarittelemaan.

64f8§

Teknisia toimenpiteita ja séhkdisid hallinnointitietoja koskevien sdanndsten soveltaminen.
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Edella 50 a, 50 b ja 50 8tssa s&adettyja kieltoja sovelletaan Suomessa tapahtuvaan, mainituissa pykalissa
tarkoitettuun menettelyyn.

Mitd 50 c 8:ssé saadetaan, sovelletaan teosten kayttdmiseen Suomessa.

Laki

sahkdisen viestinnan palveluista annetun lain muuttamisesta

184 §
Vastuuvapaus tietojen tallennuspalveluissa
Tekijanoikeuslain 55 a §:ssé tarkoitetun verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vastuuseen palveluun
tallennetusta tekijanoikeutta loukkaavasta aineistosta sovelletaan, mita tekijanoikeuslain (404/1961) 55 a

55 m 8ssa saadetaan.

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20 .
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Rinnakkaistekstit

Laki

tekijanoikeuslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksemukaisesti

muutetaarll 8:n 5 momentti, 14 8:n 1 momentti, 16 d §:n 1 momentti, 19 a §, 21 8:n 3 momentti, 25 h §,
26 §, 27 §8:n 3 momentti, 29 §:n 2 momentti, 45 §, 46 §:n 3 momentti, 46 a §8:n 3 momentti, 47 8:n 1 momentti,
48 8:n 4 momentti, 49 §:n 3 momntd, 49 a §8:n 3 momentti, 50 §, 50 ¢ §:n 1 momentti, 54 §:n 1 momentin 5
kohta ja 4 momentti, 54 a §, 64 §:n 9 momentti ja 64 b §,

sellaisina kuin niistéa ovat 11 §:n 5 momentti, 14 8:n 1 momentti, 21 8:n 3 momentti, 47 §:n 1 momentti ja
54 &:n 1 momenti® kohta ja 4 momentti laeissa 821/2005 ja 607/2015, 16 d 8:n 1 momentti ja 64 b § laeissa
821/2005 ja 607/2015, 19 a § laissa 972/2016, 25 h § laeissa 446/1995, 821/2005 ja 607/2015, 26 §, 29 8:n 2
momentti ja 46 a 8:n 3 momentti laissa 607/2015, 27 SmmoBentti laissa 418/1993, 50 8§ osaksi laissa
607/2015, 45 § laeissa 821/2005, 763/2013, 607/2015 ja 849/2018, 46 8:n 3 momentti, 48 8:n 4 momentti, 49
8:n 3 momentti ja 49 a §:n 3 momentti laeissa 607/2015 ja 849/2018, 50 ¢ §:n 1 momentti laeissa,821/2005
607/2015 ja 849/2018, 54 § laeissa 897/1980 ja 607/2015 seka 64 §:n 9 momentti laeissa 446/1995 ja 607/2015,
seka

lisdtaan lakiin uusi 13 b, 14 a, 1646 j, 23 a, 25 m, 25128 a, 30 aja 30 b §, 50 f &7 §:4an, sellaisena
kuin se on osaksi laeisgd 8/1993 ja 607/2015, uusi 4 momentti, 49 a §:4an, sellaisena kuin se on laeissa
446/1995, 821/2005, 607/2015 ja 849/2018, uusi 4 momentti seka lakiin uusi 6 a luku ja uu%64 &
seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
2 luku 2 luku
Tekijanoikeuden rajoitukset ja sdannokset Tekijanoikeuden rajoitukset ja sdannokset
sopimuslisenssista sopimuslisenssista
11§ 11§
Yleiset sdannodkset Yleiset sddnnodkset

Tassd Iluvussa saadetyn tekijanoikeuc Tassa luvussa saadetyn tekijanoikeuc
rajoituksen nojalla ei saa valmistaa kappale rajoituksen nojallaei saa valmistaa kappaler
sellaisesta teokes kappaleesta, joka on valmiste sellaisesta teoksen kappaleesta, joka on valmis
tai saatettu yleisbn saataviin 2 §:n vastaisesti tai saatettu yleisbn saataviin 2 8:n vastaisesti
jota suojaava tekninen toimenpide on 50 a §: jota suojaava tekninen toimenpide on 50 a 8§:
momentin  vastaisesti kierretty. Mitd tds momentin vastaisesti kierretty. Mita tas
momentissa saadetdan, ei kuitenkaan koske tec momentissa séadetdan, ei kakaan koske teoste
kayttamista 11 a, 16, 16-86 c tai 22 8:n tai 25 ¢ kayttdmistad 11 a, 16, 16-al6 c,16 htai 22 §:n tai
§:n 2 tai 5 momentin nojalla. 25 d 8:n 2 tai 5 momentin nojalla.

13b§

Teosten kappaleiden valmistaminen tekgtin
tiedonlouhintaa varten

Se, jolla on lailinen paasy teokseen, s
valmistaa siité kappaleitadytettavaksi tekstija
tiedonlouhintaa varten ja sailyttda kappalei
yksinomaan kyseisté tarkoitusta varten, ellei tel
ole asianmukaisella tavalla pidattanyt ta
oikeutta.

Tutkimusorganisaatiot J€
kulttuuriperinttlaitokset, joilla on laillinen pags
teokseen, saavat valmistaa siitd kappale
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Voimassa oleva laki

14 8

Teosten kayttdminen opetustoiminnassa ja
tieteellisessa tutkimuksessa

Julkistetusta teoksesta saa sopimuslisen
nojalla, siten kuin 26 8:ssa saadetéén, valmi
kappaléta opetustoiminnassa tai tieteellises
tutkimuksessa kaytettaviksi ja kayttdd ni
mainitussa tarkoituksessa yleisélle valittdmise
muulla tavalla kuin radiossa tai televisios
l&ahettamalla. Mita tdssd momentissa sdadetaa
koske kappaleen valmistasta valokopioimalla
tai vastaavin menetelmin.

16d§

Teosten kayttdminen sopimuslisenssin nojall
arkistoissa, kirjastoissa ja museoissa

Valtioneuvoston asetuksella saadettava ark
ja yleisblle avoin kirjasto tai museo st

Ehdotus

tieteellisessa tutkimuksessa tapahtuvaa tekir
tiedonlouhintaa varten ja sdilyttdd niiti
my6hemmin tutkimuksen todentamise
edellyttaen, ettd teoksen kappaleet ovat vain sii
oikeutettujen saatavillaSiitd, mitd edelld tassé
momentissa saadetddn, ei voida poik
sopimuksella.

14 8

Teosten kayttdminen opetustoiminnassa ja
tieteellisessa tutkimuksessa

Julkistetun teoksen saa saattaa yleison saata
ja siitd saa valmistaa kappaleigopimuslisenssir
nojalla opetustoimintaa ja tieteellistd tutkimus
varten muulla tavalla kuin radiossa tai televisios
lahettamalla siten kuin 26 8:ss& saadetahtita
tdsséd momentissa sdadetdan, ei koske kappi
valmistamista valokopioimalla tai vastaav
menetelmin.

14 a8

Teosten kayttaminen opetuksen
havainnollistamiseen

Mikali 13 8&:n tai 14 8:n 1 momentin mukais
sopimuslisenssia tai muuta kayttdlupaa, jc
kattaa opetustoiminnassa tarpeellisen teok:
kayton, ei ole lainkaan tarjtd tai helposti
saatavilla, julkistetun teoksen saa saatt
opetustoiminnassa yleison saataviin ja siita <
opetustoiminnassa valmistaa kappaleita opetuk
havainnollistamiseen edellyttden, ettd teok:
kaytté tapahtuu tietylle rajatulle henkil6piirille
tarkoitetussa  tilanteessa  tai suojatus
sahkoisessa ymparistossa. Mita tdssa momen
saadetaan, ei koske nuotteja ei
koulutusmarkkinoille suunnattuja teoksia.

Tekijalla on oikeus korvaukseen tas
momentissa tarkoitetusta kaytostd. Korve
suoritetaan siten kuin 19 a §:ssé saadetaan.

Siitd, mitd tassd pykaldssa saadetd
opetustoiminnassa teoksen saattamisesta yle
saataviin ja kappaleen valmistamisesta opetuk
havainnollistamista varten, ei voida poike
sopimuksella.

16d§

Teosten kayttdmimesopimuslisenssin nojalla
arkistoissa, kirjastoissa ja museoissa

Valtioneuvoston asetuksella sdadettava ark
ja yleisdlle avoin kirjasto tai museo si
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Voimassa oleva laki

sopimuslisenssin nojalla siten kuin 26 §:¢
sdadetaan:

1) valmistaa kokoelmissaan olevasta teokst
kappaleen muissa kuin 1@ 16 a-16 c 8:ssa
tarkoitetuissa tapauksissa;

2) vaélittaa kokoelmissaan olevan teoks
yleisdle muissa kuin 166 ¢ §:ssa tarkoitetuiss
tapauksissa.

Ehdotus

sopimuslisenssin nojalla siten kuin 26 §:¢
sdadetaan:

1) valmistaa kokoelmissaan olevasta teoles:
kappaleen muissa kuin 16, 16-46 ¢,16 gja 16
h 8:ssé tarkoitetuissa tapauksissa;

2) vaélittda kokoelmissaan olevan teoks
yleisélle muissa kuin 16-&16 ¢,16 g ja 16 Ig8:ssa
tarkoitetuissa tapauksissa.

169§

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten
kayttdminen sopimuslisenssin nojalla

Valtioneuvoston asetuksella saadettéava arki
ja yleisodlle avoin kirjasto tai museo saa, joll
tarkoituksena ole valittbman tai valillise
taloudellisen tai kaupallisen edun tuottam@n,
kayttdd sopimuslisenssin nojalla, siten kuin
§:ss4 sdadetdan, omissa kokoelmissaan ole
kaupallisesta jakelusta poistunutta teos
valmistamalla siitd kappaleita, levittamall
teoksen kappaleita ja valittamalla teoksen yleist
siten, ettd ylsoon kuuluvilla henkil6illa on
mahdollisuus saada teos saataviihsa i
valitsemastaan paikasta ja itse valitsemane
aikana.

Edellda 1 momentissa tarkoitettu kayttolu
sisdltda oikeuden kayttdd myds 16 8§:n noje
valmistettua teoksen kappaletta tah
tarkoitukseen.

Teokseen, joka ei ole koskaan ollut kaupallise
jakelussa, 1 momenttia sovelletaan vain, jos s
vuodesta, jona teos sisdllytettiin laitoks
kokoelmaan, on kulunut viisi vuotta.

Mitd 1 momentissa saadetaan, ei koske tec
jonka tekja on kieltéanyt kappaleen valmistamis:
ja yleison saataviin saattamisen.

16h §

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten
kayttdminen rajoituksen nojalla eréissa
tilanteissa

Valtioneuvoston asetuksella saadettava arki
ja yleisdlle avoin kirjasto tamuseo saa, jollei
saatavilla ole 16 g 8§8n 1 momentin mukais
kayttdlupaa ja jollei tarkoituksena ole valittémé
tai vdlillisen taloudellisen tai kaupallisen edt
tuottaminen, kayttdd omissa kokoelmissaan ole
kaupallisesta  jakelusta poistunutta teos
valmistamalla siitd kappaleita, levittAmall
teoksen kappaleita ja valittamalla teoksen yleist
siten, ettd yleisdon kuuluvilla henkilgilla ¢
mahdollisuus saada teos saataviihsa i
valitsemastaan paikasta ja itse valitsemane
aikana.
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Voimassa oleva laki

Ehdotus

Edella 1 mometissa saadetyn kayttamise
edellytyksend on, ettd teoksen voidaan ole
poistuneen kaupallisen jakelun piiristé. Lisal
edellytyksend on, ettd 16 j §:n mukaista menett
on noudatettu ja ennen kayttéd ryhdy
mahdollisesti  tarvittaviin  lisdtoimenpitin

tekijoiden tietoisuuden lisd&dmisek
tekijanoikeuden rajoituksen nojalla tapahtuvas
kaytosta.

Tietokone tai videopelia saadaan 1 moment
sdanndsten mukaisesti kayttdd, kun on kult
seitseman vuotta siitd vuodesta, jona [
julkaistiin.

Teoksen, joka ei ole koskaan ollut kaupallises
jakelussa, 1 momenttia sovelletaan vain, jos s
vuodesta, jona teos sisdllytettiin laitoks
kokoelmaan, on kulunut viisi vuotta. Jos teokse
on olemassa vain yksi teoskappale, 1 momet
sovelletaan vastaesm vuoden jalkeen, jona tekij
kuoli.

Mitd 1 momentissa saadetddn, ei sovell
teokseen, jonka tekija on kieltanyt kappale
valmistamisen ja yleis6n saataviin saattamisen

16i8§
Kielto-oikeuden kayttdminen

llImoitus 16 g 8&:n 4 momentin mukaises
kiellosta osoitetaar
sopimuslisenssiorganisaatiolle tai sille arkistol
tai yleisolle avoimelle kirjastolle tai museolle, jol
kayttaa teosta 16 g 8:n 1 momentin nojalla.

llImoitus 16 h &:n 5 momentin mukaises
kiellosta osoitetaan sille arkistolle tai yleis®
avoimelle kirjastolle tai museolle, joka kaytti
teosta 16 h §:n 1 momentin nojalla.

Kielto tulee yksildida siten, etta kiellon kohtee
oleva teos tai teokset ovat tunnistettavissa.

16§

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten
kayttod koskevietietojen rekisterdinti

Valtioneuvoston asetuksella  s&adettay
arkiston ja yleisolle avoimen kirjaston tai musec
joka aikoo kayttdd kaupallisesta jakelus
poistunutta teosta 16 g 8:n 1 momentin tai 16 h
1 momentin mukaisesti, on merkittdva seusde
tiedot Euroopan unionin teollisoikeuksien virast
yllapitaméaén  rekisteriin - vahintddn  kuu:
kuukautta ennen kuin teosta sanotuin tav
kaytetaan:

1) tiedot teoksesta, johon kayttd kohdistuu;

2) se kayttolupa tai tekijanoikeuden rajoitL
johon kayttoikeus perustuu;

3) kielto-oikeuden kayttomahdollisuus 16 g §
4 momentin tai 16 h 8:n 5 momentin mukaisesti
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Voimassa oleva laki

19a8§
Lainauskorvausta hallinnoivgarjesto

Korvaus 19 8:n 4 momentissa tarkoitetu
lainaamisesta suoritetaan opetus ja
kulttuuriministerién hyvaksyman, lukuisi
yleisista kirjastoista ja korkeakoulukirjastoist
lainattujen teosten tekijoitd edustavan jarjest
valityksella. Jarjestdjdoidaan hyvaksyad useit:
jos tekijoiden edustavuutta ei voida muut
saavuttaa.

Opetus ja kulttuuriministerio hyvaksyy jarjesto
hakemuksesta maaraajaksi, enintdan viide
vuodeksi. Hyvaksyttavan jarjestdon tulee o
vakavarainen ja silla tulee olkealmius ja kyky
hoitaa asioita hyvaksymispaatdoksen mukaise

Jarjestdn tulee vuosittain antaa opetum
kulttuuriministeriélle selvitys
hyvaksymispaatoksen nojalla tekemisté

toimista. Jarjestdn tai jarjestdjen yhdessa tu
edustaa merkittdvaa osassté eri alojen teostel
tekijoista, joiden teoksialainataan yleisista
kirjastoista ja korkeakoulukirjastoista
Hyvaksymispaatoksessa voidaan jarjestolle m
asettaa kaytannon toimintaa yleisesti ohjae
ehtoja.

Opetus ja kulttuuriministerion paatéat on
muutoksenhausta huolimatta noudatettava, kur
asia on lainvoimaisella péaatoksellda ratkais
Hyvaksyminen voidaan peruuttaa, jos jarje:
hyvaksymispaatdsta ja sen ehtoja rikkome
syyllistyy vakaviin tai olennaisiin rikkomuksiin te
laiminlyonteitin ja jolleivat jarjestdlle annetu
huomautukset ja varoitukset ole johtant
toiminnassa esiintyneiden puutteid
korjaamiseen.

Ehdotus

4) tiedot kayttbluvan myodntgjasta ja luve
saajasta seka kayttéluvan kattamis
maantieteellisista alueista ja kayttdtarkoitukses

Sopimslisenssiorganisaatio tai 1 momentis
tarkoitettu laitos, joka vastaanottaa 16 i 8:s
tarkoitetun yksildidyn kiellon, on velvolline
viipymattda merkitsemaan kiellon Euroop:
unionin teollisoikeuksien viraston yllapitamai
rekisteriin.

Opetus ja kulttuuiministerion asetukselle
voidaan saatda tarkemmin Euroopan unior
teollisoikeuksien viraston yllapitamaan rekisteri
toimitettavista tiedoista ja tietojen toimittamises
noudatettavista menettelyisté.

19a8§
Korvausta hallinnoivarganisaatio

Korvaus tekijalle tai sille, jolle tekija on
oikeutensa siirtdnyt, 14 a 8:n 1 momentis

tarkoitetusta  teoksen  kaytdstd  opetuk:
havainnollistamiseksi jakorvaus 19 8:n 4
momentissa tarkoitetusta lainaamise

alkuperéaiselle tekijalle suoritetaan opetusja
kulttuuriministerion hyvaksyman, lukuisi
kyseisiin tarkoituksiin kaytettyjeieosten tekijoita
edustavan yhteishallinnointiorganisaatior
valityksella. Organisaatioita voidaan hyvaksyé
useita, jos tekijoiden edustavuutta ei voida muu
saavuttaa.

Opetus ja kulttuuriministerio  hyvaksyy
organisaation  hakemuksesta maaraajak
enintdan viideksi vuodeksi. Hyvaksyttavi
organisaationtulee olla vakavarainen ja silla tule
olla valmius ja kyky hoitaa asioit
hyvaksymispaatoksen mukaisedirganisaation
tulee vuofttain antaa opetus ja
kulttuuriministeriélle selvitys
hyvaksymispaatoksen nojalla tekemisté

toimista. Organisaation tai organisaatioiden
yhdessa tulee edustaa merkittdvaa osaa niist
alojen teosten tekijoista, joiden teok&idytetaan
14 a 8n 1 mmentin mukaisesti tai 19 8:n

momentin nojalla siltd osin kuin kysymys

teoskappaleen lainaamisesta yleisol
Hyvaksymispaatoksessa voidaanganisaatiolle
myds asettaa kaytannon toimintaa yleise
ohjaavia ehtoja.

Opetus ja kulttuuriministerion pé#ésta on
muutoksenhausta huolimatta noudatettava, kur
asia on lainvoimaisella pé&éatoksellda ratkais
Hyvaksyminen voidaan peruuttaa, j
organisaatio hyvaksymispaatdsta ja sen ehtc
rikkomalla syyllistyy vakaviin tai olennaisiir
rikkomuksiin tai laimitlyonteihin ja jolleivat
organisaatiolle annetut huomautukset j
varoitukset ole johtaneet toiminnas
esiintyneiden puutteiden korjaamiseen.
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218§

Julkinen esittaminen

Mitd 1 ja 2 momentissa sdadetdén, ei ko
naytelmd eikd elokuvateda. Elokuvateokser
julkisesta esittamisesta tutkimuksen
korkeakoulutasoisen elokuvaopetuks
yhteydessa saadetaan 16 ¢ §:ssa

25h 8§

Radio ja televisiolahetysten edelleen
[&hettaminen

Radic tai televisiolahetykseen siséltyvé
teoksen saa lahetysta muuttamat
sopimuslisenssin nojalla, siten kuin 26 §:s
saadetaan, lahettaa edelleen yleis
vastaanotettavaksi samanaikaisesti alkupera
lahetyksen kanssa.

Mitd 1 momentissa saadetédan, ei sovell
muusta Euroopan talousalueeseen kuasia
valtiosta peraisin olevaatéhetykseen sisaltyva
teoksen edelleen lahettamisd@@peleitsgjos sen
tekija on luovuttanut oikeuden sen edelle
lahettamiseehaapeleitsesille lahettajayritykselle,
jonka lahetysta edelleenlahettaminen koskee

Edella2 momentissa tarkoitettuuéhetykseen
siséltyvien teosten edelleen lahettamis
kaapeleitse koskevat luvat on mydnnettay
samanaikaisesti.

Mitd 1 momentissa sdadetaan, sovellet:
johtimitse lahetettavaan  radio tai
televisiolahetykseemain, jos lahetyn peraisin
muusta Euroopan talousalueeseen kuuluve
valtiosta

Ehdotus

218§

Julkinen esittaminen

Mitd 1 ja 2 momentissa sdadetdan, ei ko
naytelmd eika elokuvateosta. Elokuvateokse
julkisesta esittamisesta tutkimuksen
korkeakoulutasoisen elokuvaopetuks
yhteydessa saadetddn 16 c §:&4ékuvateokser
julkiseen esittamiseen opetustoiminnan yhteyd:s
sovelletaan myds, mita 14 §:n 1 momentissa je
a 8:ss& sdadetaén.

23a8§
Teoksen kayttd parodiassa

Julkistettua teosta on Ilupa hyvan tav.
mukaisesti kayttaa parodiassa, karikatyyrissa
pastississa.

25h §

Radio ja televisiolahetysten edelleen

[&hettdminen
Radio tai televisiolahetykseen sisg@béan
teoksen saa l&hetysta muuttame
sopimuslisenssin nojalla, siten kuin 26 §:s
saadetaan, lahettaa edelleen ylei
vastaanotettavaksi samanaikaisesti alkupera
lahetyksen kanssa.

Mitd 1 momentissa saadetadn, ei sovell
lahetykseen  siséltyvan edksen  edelleer
lahettamiseen, jos sen tekija on luovuttal
oikeuden sen edelleen l|ahettamiseen ¢
lahettajayritykselle, jonka lahetyst
edelleenlahettdminen koskee.

Edella 1 momentissa tarkoitettua edelles
lahettamista ja 2 momentissa tarkoitettujen
teosten edelleen léhettamistéd koskevat luvat
myo6nnettava samanaikaisesti.

Mitda 1 momentissa s&adetdén, sovellet
alkuperéiseen radio- tai televisiolahetykseel
riippumatta siitd, mistd valtiosta lahetys ¢
peréisin. Edelleenldhetys on myds riippunma
siitd tavasta, jolla edelleenlahetyksen toteutte
osapuoli saa ohjelmasignaalin |&hetystoimint
harjoittavalta organisaatiolta
edelleenlahettamista varten.

25m§

Radic ja televisieohjelmien suora siirto
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26 8
Sopimuslisenssi

Sopimuslisenssid  koskevia  taméan [z
saannoksia sovelletaan sopimukseen, joka on t
tietyn alan tekijoiden teosten kayttdmise:
kaytdjan ja opetus ja kulttuuriministerion
hyvaksyman, lukuisia tdmén alan Suome
kaytettyjen teosten tekijoitd edustavan jarjes
valilla. Hyvaksyttya jarjestda pidetddn tam
sopimuksen osalta oikeutettuna edustam
muitakin saman alan teosten tekijditdainitulla
sopimuksella laajennetun kollektiivise
kayttbluvan saanut voi luvan mukaisin ehdc
kayttaa kaikkia taman alan tekijoiden teoksia.

Opetus ja kulttuuriministerio  hyvaksyy
jarjeston hakemuksesta maaraajaksi, enint
viideksi vuodeksi. kvaksyttavalla jarjestollé
tulee olla taloudellinen ja toiminnallinen valmit
ja kyky hoitaa asioita hyvaksymispaatoks
mukaisesti. Jarjeston tulee vuosittain antaa ope
ja kulttuuriministeriélle selvitys
hyvéaksymispaéattksen nojalla tekemisté
toimista. Jarjeston tai, jos tekijdiden edustavt
tietyn teoslajin osalta voidaan saavuttaa v
useampien jarjestéjen hyvaksymisella, jarjestd
tulee edustaa merkittdvdd osaa niista eri alc
teosten tekijoista, joilla on oikeuksia tiety
sopimuslisenssisaatiksen nojalla kaytettaviir
teoksiin. Hyvaksyttdessd useampia jarjest
mydntamaén lupia tiettyyn teosten kayttdon
hyvaksymispaatoksissa tarvittaessa varmistett

Ehdotus

Lahetystoimintaa harjoittava organisaatio |
ohjelmasignaalin jakelija saavat léhettédé teoks
50 f §:ssa tarkoitetulla suoran siirrol
menetelmalla sopimuslisenssin nojalla siten k
26 §8:ssa sadadetdan. Mitd tassd pykala
sdadetaddn, ei kuitenkaan koske naytelmatec
elokuvateosta eikéd muutakatosta, jos tekija or
kieltanyt teoksen lahettamisen.

25n8§
Lehtijulkaisuun sisaltyvan teoksen kayttdmine

Lehtijulkaisuun sisaltyvaa teosta saa kayttaa
§:n 1 momentissa  saadetyin tavc
sopimuslisenssin mukaisesti siten kuin 26 §:
saadetaan.

Mitd 1 momentissa saadetdén, ei koske tea
jonka tekija on kieltanyt kappaleen valmistamis
tai teoksen valittamisen.

26 8
Sopimuslisenssi

Sopimuslisenssid  koskevia  taméan  [e
saannoksia sovelletaan sopimukseen, joka on t
kayttajan ja sellaisen
yhteidallinnointiorganisaation  valilla, jonka
opetus ja kulttuuriministerio on hyvaksyny
sopimuslisenssiorganisaatioksi ja joka ¢
tekijanoikeuden yhteishallinnoinnista annetun Iz
(1494/2016) 5 8&:n 2 momentissa tarkoitettuj
tekijoiden antamien valtuutuste perusteella
rittdvan edustava Suomessa kaytettyjen teo:
tietyn alan tekijoiden suhteen sopimuks
kohteena olevan teostyypin ja oikeuksien ose
Hyvaksyttya sopimuslisenssiorganisaatiot
pidetdan tdman sopimuksen osalta oikeutett
edustamaan muakin saman alan teosten tekijoit
Mainitulla sopimuksella laajennetun kollektiivise
kayttéluvan saanut voi luvan mukaisin ehdc
kayttaa kaikkia taman alan tekijoiden teoksia.

Mita 1 momentissa tarkoitetu
sopimuslisenssiorganisaation yleiskokqigittéa
teoksen kappaleiden valmistamisesta tail
teoksen yleison saataviin saattamise
suoritettavien korvausten jakamises
organisaation suoraan edustamille tekijoille te
kayttamisesta tekijdiden yhteisiin tarkoituksii
sovelletaan my6s muihin 1  momes#s
tarkoitettuihin  saman alan tekijoihin, joit
sopimuslisenssiorganisaati suoraan edusta.
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ettd Iluvat mybnnetddn samanaikaisesti
yhteensopivin ehdoin. Hyvéksymispaatokse
voidaan jarjestolle myds asettaa sopimustoimir
yleisesti ohjaavia ehtoja.

Opetus ja kulttuuriministerion paatosta o
muutoksenhausta huolimatta noudatettava, kur
asia on lainvoimaisella péaatoksellda ratkais
Hyvaksyminen voidaan peruuttaa, jos jatde:
hyvaksymispaatosta ja sen ehtoja rikkome
syyllistyy vakaviin tai olennaisiin rikkomuksiin te
laiminlyénteihin  ja jos jarjestdlle annett
huomautukset ja varoitukset eivat ole johtan
toiminnassa esiintyneiden puutteid
korjaamiseen.

Mita 1 momentissa tarkoitettu jarjestd maa
teoksen kappaleiden valmistamisesta tail
teoksen  vdlittmisesta tai  lahettdmise
suoritettavien korvausten jakamisesta jarjes
suoraan edustamille tekijoille tai kayttamise:
tekijoiden yhteisiin tarkoituk®1, sovelletaan
my6s muihin 1 momentissa tarkoitettuihin sarr
alan tekijoihin, joita jarjesto ei suoraan edusta.

Jos jarjestdon antamat 4 momentissa tarkoit
maaraykset eivat tuota jarjestdn suore
edustamille tekijéille oikeu#t henkilokohtaiseer
korvaukseen, 1 momentissa tarkoitetulla sar
alan tekijalla, jota jarjestd ei suoraan edusta,
kuitenkin oikeus vaatia henkilékohtainen korvai
Korvauksen suorittaa 1 momentissa tarkoite
jarjestd. Oikeus henkilbkohtaiseen korvae&n

Ehdotus

Jossopimuslisenssiorganisaatidhmomentissa
tarkoitettu  paatdés korvausten jakamises
noudatettavista yleisistd periaatteistai tuota
organisaation suoraan edustamille tekijoill
oikeutta  henkilokohtaiseen  korvaukseen,
momentissa tarkoitetulla saman alan tekijalla, j
sopimuslisenssiorganisaat@ suoraan edusta, ¢
kuitenkin oikeus vaatia henkildkohtainen korva
Korvauksen suorittaa 1 momésta tarkoitettu
organisaatio Oikeus henkilokohtaisee
korvaukseen raukeaa, jos sita koskevaa vaatim
ei todistettavasti esitetd viimeistddn kolm
vuoden kuluttua sen kalenterivuodr
paattymisestd, jona teoksesta on valmist
kappaleita taiteos onsaatettu yleisén saataviir
kolmen vuoden kuluttua sen tilikauden lopus
jona teoksen kaytostd maksettava Kkorvi
kerattiin, sen mukaan, kumpi naista ajankohdi
on mydhaisempi

Opetus ja  kulttuuriministerio  hyvaksyy
hakemuksesta yhteishallinnointiorgnisaation

sopimuslisenssiorganisaatioksi  maaraajaksi,
enintdédn viideksi  vuodeksi. Hyvaksyttavan
sopimuslisenssiorganisaation tulee taytt

seuraavat ehdot:

1. organisaation tulee hakemuksen yhteyde
antaa opetus ja kulttuuriministeridlle riittavat
tiedot edustavuutensa arvioimiseksi;

2. organisaation tulee esittda suunnitelma sii

miten  tekijdille tiedotetaan organisaatio
myodntamista  kayttéluvista, mahdollisuude:
hakea organisaatiolta korvauksia teost

kayttamisesta ja oikeudesta kieltaa teoksiytto;

3. organisaatiolla tulee olla taloudellinen je
toiminnallinen valmius ja kyky hoitaa asioil
hyvaksymispaatoksen mukaisesti;

4. organisaatiortulee vuosittain antaa opetya
kulttuuriministeriélle selvitys
hyvaksymispaéatoksen tekemisté
toimista;

5. organisaationtai, jos tekijoéiden edustavuu
tietyn teostyypin osalta voidaan saavuttaa v
useampien yhteishallinnointiorganisaatioider
hyvaksymisella sopimuslisenssiorganisaatioks
sopimuslisenssiorganisaatioideryhdessa tulee
edustaamerkittavaa osaa niista eri alojen teos
tekijoista, joilla on  oikeuksia tietyr
sopimuslisenssisaannoksenojalla  kaytettaviin
teoksiin.

Hyvaksyttaessa useamp
yhteishallinnointiorganisaatioita mydntamaan
lupia tiettyyn teosten kayttoon o}
hyvaksymispatoksissa tarvittaessa varmistetta
ettd Iluvat mybnnetddn samanaikaisesti
yhteensopivin ehdoin. Hyvéaksymispaatokse
voidaan sopimuslisenssiorganisaatiolle myos
asettaa sopimustoimintaa yleisesti ohjaavia eht

nojalla
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raukeaa, jos sitd koskevaa vaatimusta
todistettavasti esitetd kolmen vuoden kuluessa
kalenterivuoden paattymisesta, jona teokseste
valmistettu kappaleita taikka sitd on vélitetty -
lahetetty.

3 luku
Tekijanoikeuden siirtyminen
27 §

Yleiset maéaraykset oikeuden luovutuksesta

Tekijanoikeuden luovutuksesta erais
tapauksissa saadetdan-80 sekd 40 b 8§:ssi
Mainittuja saannoksi@on kuitenkin sovellettava
vain, jollei toisin ole sovittu.

298

Tekijanoikeuden luovutusta koskevan
kohtuuttoman sopimusehdon sovittelu

Ehdotus

Opetus ja kulttuuriministeri;n paatosta or
muutoksenhausta huolimatta noudatettava, kur
asia on lainvoimaisella péaéatoksellda ratkais
Hyvéksyminen voidaan peruuttaa, j
sopimuslisenssiorganisaatidvyvaksymispaatost:
ja sen ehtoja rikkomalla syyllistyy vakaviin ti
olennaisiin rilkomuksiin tai laiminlydnteihin ja
jos organisaatiolle annetut huomautukset |
varoitukset eivat ole johtaneet toiminnas
esiintyneiden puutteiden korjaamiseen.

Sopimuslisenssiorganisaation  tulee  lisél
noudattaa, mita
yhteishallinnointiorganisaatioidetoiminnasta on
muilta osin saadetty tekijanoikeude
yhteishallinnoinnista annetussa laissa.

3 luku
Tekijanoikeuden siirtyminen
27 8

Yleiset maéaraykset oikeuden luovutuksesta

Tekijanoikeuden luovutuksesta erais
tapauksissa s@letaar80, 3140 seka 40 b 8§:ssé
Mainittuja saannoksia on kuitenkin sovelletta
vain, jollei toisin ole sovittuJéljempéana 28 a je
30 a §:ssa sdadetyista oikeuksista ei voida poil
sopimuksella. Lain 30 b 8:ssé séadetysta saad
poiketa vain, mikali sopimusehdot perustuvi
kollektiiviseen sopimukseen. Tassd moment
tarkoitettuja pakottavia sdannoksia ei sovelle
tietokoneohjelman tekijaan.

28a8g

Oikeus asianmukaiseen ja oikeasuhtaiseen
korvaukseen

Kun tekija luovuttaa yksinoikeuden tai myont
yksinomaisen kayttoluvan teoks
hyddyntadmiseen, hénella on oikeus sas
hyddyntamisesta asianmukainen ja oikeasuhtai
korvaus.

298

Tekijanoikeuden luovutusta koskevan
kohtuuttoman sopimusehdon sovittelu
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Kohtuuttomuutta arvioitaessa on otetta
huomioon sopimuksen koko siséltd, osapuol
asema, sopimusta tehtdessd ja sen jall
vallinneet ologhteet sekd muut seikat.

Ehdotus

Kohtuuttomuutta arneitaessa on otettav
huomioon sopimuksen koko siséltd, osapuol
asema, teoksen kayttbtapa ja kaytbn ma
teoksen kaupallinen arvo ja korvauks
maaraytymistapa seka tekijan luova panos
teokseen  kokonaisuutena Kohtuuttomuutta
arvioitaessa on otetta huomioon myds
sopimusta tehtdessa ja sen jalkeen vallint
olosuhteet seka muut seikat.

30a8§
Selvitys teoksen hyddyntamisesta

Alkuperéisella tekijalla on oikeus saac
saanndllisesti ja vahintdan kerran vuodes
ajantasaiet, merkitykselliset ja kattavat tied:
teoksensa hyddyntamisesta siltd, jolle han
luovuttanut  oikeutensa  tai  yksinomais
kayttéluvan.  Selvitys on annettava, |
luovutuksensaajalla on ollut tuloja teokst
hyodyntamisesta tai tekijalle maksettava koisi
riippuu siitd, missa laajuudessa teosta kayteta
Selvityksen tulee sisaltdd tiedot teoks
hyddyntamisestda syntyneista tuloista ja tekijé

maksettavasta korvauksesta kaikki
hyoédyntamistapojen osalta.
Selvityksen antamisvelvollisuuden laajuu

arvioitaessa otetaan huomioon kunkin al
erityispiirteet ja kaytannot, tydehtosopimukset
mahdolliset muut merkitykselliset kollektiivis
sopimukset, olemassa olevat raportointikeir
selvityksen antamisesta aiheutuva hallinnollir
rasitus sekd& kaikki muut asian arviointiin
vaikuttavat seikat.

Jos selvityksen antaminen 1 momer
mukaisesti aiheuttaisi suhteettoman taloudelli
rasituksen, ottaen huomioon sopimuskumppe
teoksen hyoddyntamisesta saamat tuotot, seh
saadaan rajoittaa siihen, mita oktuudella
voidaan odottaa.

Edella 1 momentissa séadettyd selvityk:
antamisvelvollisuutta ei ole, jos tekijan panostus
ole merkittava koko teoksen huomioon otta
paitsi jos tekija osoittaa tarvitsevansa tied
korvauksen kohtuullistamiseksi 29 §:okaisesti.

Jos tekijan sopimuskumppani on luovuttal
oikeuksia edelleen toiselle, eikd siksi py
taytthmaan 1 momentissa saadettya selvityk
antamisvelvollisuuttaan, tekijalla on oikeus pyyt
selvitys silta, jolle oikeudet on luovutettu. Tar
voi antaa selvityksen tekijalle suoraan tai tekiji
sopimuskumppanin vélityksellda. Tekijalla «
oikeus saada sopimuskumppaniltaan yhteystie
tietopyynnon esittdmiseksi.

Tekija ei saa oikeudettomasti ilmaista 1
kayttdd selvityksen antajan liikesalaisuude
yksildimaa tietoa. Tekijalla on oikeus sailyttaa
kayttdd saamaansa tietoa teoksen k¢
hyddyntadmisajan ja kohtuullisen ajan s
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5 luku
Tekijanoikeuden lahioikeudet
458
Esittava taiteilija

Kirjallisen tai taiteellisen teoksen taikk
kansanperinteen esitysta ei esittavan taiteili
suostumuksetta saa:

1) tallentaa laitteelle, jonka avulla esitys voida
toisintaa;

2) saattaa yleison saataviin radion tai televis
valityksella taikka suoraan siirtdmalla.

Ehdotus

jalkeenkin, mikali sailyttaminen on
korvauksen kohtuullistamiseksi.

Jaliempéna 35 §:ssa sdadetddn painokseet
tilitykseen liittyvistéa kustantajan velvollisksista
kirjankustannusalalla.

tarpee

30b§
Oikeudenluovutuksen peruuttaminen

Jos teosta, jonka osalta tekija on siirtan
yksinoikeuden tai yksinomaisen kayttdoikeuder
ole hyodynnetty kunkin alan erityispiirtega
kaytannét huomioon ottaen kohtuullisen aj
kuluessa  oikeuden luovutusta koskey
sopimuksen tekemisesta, eikd teosta tek
esittdmasta vaatimuksesta huolimatta hyodynr
kuuden  kuukauden  kuluessa vaatimuk
esittamisestd, tekijalla on oikeus petiaa
oikeudenluovutus tai paattaa, et
oikeudenluovutuksen yksinomainen luor
paattyy. Tekijalla on oikeus pitdd saaman
palkkio.

Jos kaksi tai useampi on luonut teoksen yhde
heidan on kéaytettava 1 momentin  mukai
oikeuttaan yhdessa.

Mitd 1 momatissa saadetaan, ei sovelleta ty
tai virkasuhteesta johtuvia tehtavia taytettaes
luotuun teokseen. Saanndsta ei sovell
myodskaan, jos teoksen hyddyntamatta jattami
johtuu valtaosin olosuhteista, jotka tekijé
voidaan kohtuudella odottaa korjaavan

Edella 1 momentissa saadetysta voidaan poil
vain, mikali oikeuden luovutusta koskev
sopimuksen ehdot perustuvat kollektiivise
sopimukseen.

Sen estamattd, mitd edelld-31 momentisse
sdadetdan, teoksen esittamisté tai julkaisem
koskevan oikeudenluovutuksen purkamisee
sovelletaan, mita 30, 33 ja 34 8:ssa saadetd
Elokuvateosta koskevan sopimuksen purkamis
sovelletaan, mité 40 §:ssa saadetaan.

5 luku
Tekijanoikeuden lahioikeudet
45 8§
Esittava taiteilija
Kirjallisen tai taiteellisen teoksentaikka
kansanperinteen esitysta ei esittavan taiteili
suostumuksetta saa:
1) tallentaa laitteelle, jonka avulla esitys voida
toisintaa;

2) saattaa yleison saataviin radion tai televis
valityksella taikka suoraan siirtdmalla.
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Edellda 1 momentissa tarkoited esitysta, joke
on tallennettu 46 §:ssa tarkoitetulle laitteelle,
esittavan taiteilijan suostumuksetta saa, ennen
50 vuotta on kulunut esitysvuodesta:

1) siirtaa laitteeseen, jolla se voidaan toisinta

2) esittdd julkisesti esitystapahtumasssnk
olevalle yleisolle;

3) valittdd yleisolle johtimitse tai johtimitte
mihin  sisdltyy myds tallennetun esitykst
valittdminen yleisélle siten, ettd yleistt
kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada
saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja
valitsemanaan aikana;

4) levittaa yleison keskuuteen.

Edellda 1 momentissa tarkoitettua esitysta, jc
on tallennettu 46 a 8:ssa tarkoitetulle laitteelle
esittavan taiteilijan suostumuksetta saa, ennen
50 vuotta on kulunut esitysvuodesta:

1) siirtaa laitteeseen, jolla se voidaan toisintai

2) vélittdéd vyleisolle siten, etta yleiso¢
kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada
saataviinsa itse valitsemastaan paikasta ja
valitsemanaan aikana;

3) levittda yleison keskuuteen.

Jos2 momentissaatkoitettu tallennettu esitys
julkaistaan tai saatetaan laillisesti yleison saata
muutoin kuin tallenteen kappaleita levittAma
ennen kuin esitysvuodesta on kulunut 50 vuao
mainitussa momentissa saadetty suoja
voimassa, kunnes 70 vuotta on kula siitd
vuodesta, jona tallennettu esitys ensimmai
kerran julkaistiin tai sanotulla tavalla saatett
yleisén saataviin.

Jos3 momentissa tarkoitetttallennettu esitys
julkaistaan tai saatetaan laillisesti yleison saata
muutoin kuin tallenteen dppaleita levittamallé
ennen kuin esitysvuodesta on kulunut 50 vua
mainitussa momentissa saadetty suoja
voimassa, kunnes 50 vuotta on kulunut s
vuodesta, jona tallennettu esitys ensimmai
kerran julkaistiin tai sanotulla tavalla saatett
yleisdn saataviin.

Esityksen  elokuvaamisoikeuden  luovut
kasittda oikeuden levittaa tallennettu esitys ylei:
keskuuteen vuokraamalla, jollei toisin ole sovitt

Menettelyyn, johon 45 momentin mukaar
vaaditaan  esittdvan taiteiljan  suostumi
sovelletaanmitd 2 8:n 24 momentissa, 39, 11
ja 11 a 8:ssa, 12 8:n-2 momentissa, 13 a 8:n
momentissa, 14 8:n 1, 3 ja 4 momentissa, 15a1
16 a-16 e 8:ssd, 17 &:n 2 ja 4 momentissa, 1
8:ssd, 17 b 8:n-b momentissa, 17 ¢ ja 17 d §:s:
19 8:n 1, 2 ja 5 wmentissa, 21, 22 ja 2585 d
8:ssd, 25 f 8:n 2 ja 3 momentissa, 25 g 8n 1
momentissa, 25 h, 251,251, 26,26 aja26 b §:
27 8:n 1 ja 2 momentissa seka 28, 29, 29 a, 4
42 §:ssa saadetaan.

46 §

Ehdotus

Edella 1 momentisstarkoitettua esitystéd, joki
on tallennettu 46tai 46 a §:ssé tarkoitetulle
laitteelle, ei esittavan taiteiljan suostumukse
saa, ennen kuin 50 wvuotta on kulur
esitysvuodesta:

1) siirtaa laitteeseen, jolla se voidaan toisinta

2) esittdd julkisestiesitystapahtumassa lasi
olevalle yleisdlle;

3) valittdd yleisolle johtimitse tai johtimitte
mihin  sisdltyy my6s tallennetun esitykst
valittdminen yleisélle siten, ettd yleistt

kuuluvilla henkilgilla on mahdollisuus saada
saataviinsa itse valitsesiaan paikasta ja its
valitsemanaan aikana;

4) levittaa yleison keskuuteen.

Jos tallennettu esitys julkaistaan tai saatet
laillisesti yleisdn saataviin muutoin kuin tallente:
kappaleita levittamalla ja ennen ku
esitysvuodesta on kuluh&0 vuotta2 momentisse
saadetty suoja on voimassa, kunnes aanitallen
osalta 70 vuotta ja kuvatallenteen osalta 50 vuc
on kulunut siitd vuodesta, jona tallennettu esi
ensimmaisen kerran julkaistiin tai sanotulla tave
saatettiin yleisdn saatién.

Esityksen  elokuvaamisoikeuden  luovut
kasittda oikeuden levittaa tallennettu esitys ylei
keskuuteen vuokraamalla, jollei toisin ole sovitt

Menettelyyn, johon 43 momentin mukaar
vaaditaan  esittdvan taiteiljan  suostum
sovelletaan, fté 2 §:n 2-4 momentissa, 3,69,
11jall a 8:ssd, 12 §:A13 momentissa, 13 a §:
2 momentissa,13 b 8§:ssd,14 8&n 1, 3 ja 4
momentissal4 a, 15, 16, 16 &16 €,16 g ja 16
h 8:ss&, 17 8:n 2 ja 4 momentissa, 17 a §:ss4,
8:n 1—5 momentissa, 17 c jB7 d 8:ss4, 19 §&:n ]
2 ja 5 momentissa, 21, 223 aja 25 b—25 d
§:ss4, 25 f 8:n 2 ja 3 momentissa, 25 g 8n 1.
momentissa, 25 h, 25 i, 2525 n,26, 26 aja 26 k
8:ssd, 27 8:n 1 ja 2 momentissa seka2B8a,29,
29 a,30, 30 a, 30 b41 ja 42 &sa sadadetaan.

46 §
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Aanitallenteen tuottaja

Menettelyyn, johon 1 ja 2 momentin muka:
vaaditaan tuottajan suostumus, sovelletaan, mi
8n 24 momentissa, ® §:ssi, 11 8n -5
momentissa, 11 a §:ss4, 12 8§48 momentissa, 1!
a 8:n 2 momentissa, 14 8:n 1, 3 ja 4 momenti:
15, 16, 16 al6 e ja 17 a 8:ss&, 17 b §n5l
momentissa, 17 ¢ ja 17 d 8:ssa, 19 8n 1, 2
momentissa, 21, 22, 25 b ja 25 d 8:ss4, 25f §
ja 3 momentissa, 25 g 8:n 1 ja 3 momentissa, :
26, 26 aja 26 b 8:ss4, 27 8:n 1 ja 2 moment
seka 29 8:ssd saadataa

46 a §

Kuvatallenteen tuottaja

Menettelyyn, johon 1 ja 2 momentin muka
vaaditaan tuottajan suostumus, sovelletaan, mi
8:n 2 ja 3 momentissa,—8 §:ssd, 11 8§:n-B
momentissa, 11 a §:ss&, 8:n -3 momentissa, 1!
a 8:n 2 momentissa, 14 §:n 1, 3 ja 4 momenti:
15, 16ja 16 al1l6 e 8:issg, 19 8n 1, 2 ja
momentissa, 22, 25 b ja 25 d 8:ssad, 25 8:n 2
momentissa, 25 g §:n 1 ja 3 momentissa, 25 |,
26 aja 26 b §:ss4, 27 §:n 1 ja 2mentissa sek
29 §:ssd sdadetaan.

47 §

Adnitallenteen ja kuvallisen musiikkitallenteer
kayttaminen

Sen estamatté, mita 45 §:n 2 ja 4 momentiss
46 8n 1 ja 2 momentissa saadetddn, 45
mukaista, 46 8:ssa tarkoitetulle laittee
tallennettua esityd ja pykalassa tarkoitettu
laitetta, joka on julkaistu kaupallises:
tarkoituksessa ja jonka kappaleita on levitetty
joka on valitetty yleisélle, saa kayttaa:

1) valittomasti tai valillisesti
esityksessa;

2) alkuperaisessa yleisolle védithisessa muulle
tavalla kuin siten, ettd yleis6on kuuluvill
henkildilla on mahdollisuus saada tallenne
esitys tai aineisto saataviinsa itse valitsemast
paikasta ja itse valitsemanaan aikana;

3) radic tai televisiolahetyksen samanaikaise
ja muuttanattomaan edelleen [&hettamise
yleis6n vastaanotettavaksi.

julkisess

Ehdotus

Aanitallenteen tuottaja

Menettelyyn, johon 1 ja 2 momentin mukai
vaaditaan tuottajan suostumus, sovelletaan, mi
§:n 2—4 momentissa, 69 8:ssd, 11 8:n-25
momentissa, 11 a §:ssd, 12 §:#3 momentissa
13 a 8:n 2 momentissa3 b 8:ssdl4 8n1l,3ja4
momentissal4 a,15, 16, 16 16 e,16 g, 16 lja
17 a 8:ssa, 17 b §:r15 momentissa, 17 cja 17
§:ssd, 19 8:n 1, 2 ja 5 momentissa, 21,2323,25
bja25d §:ssé, 25 f §:n 2 ja 3 momentissa, 8¢
1 ja 3 momentissa, 2525 n,26, 26 a ja 26 b 8:ssi
27 8:n 1 ja 2 momentissa sek& 29 8:ssé sdade

46 a §

Kuvatallenteen tuottaja

Menettelyyn, johon 1 ja 2 momentin muka
vaaditaan tuottajp suostumus, sovelletaan, mité
8:n 2 ja 3 momentissa—69 §:ssé, 11 §:n-25
momentissa, 11 a 8:ssd, 12 83 momentissa
13 a 8:n 2 momentissa3 b §:ssdl4 8nl,3ja4
momentissal4 a,15, 16, 16 16 e,16 gjal6 h
8:ssd, 19 8:n 1, 2 ja 5 momtessa, 2223 a,25 b
ja 25 d 8:ssa, 25 f 8:n 2 ja 3 momentissa, 25 g
1 ja 3 momentissa, 2525 n,26, 26 a ja 26 b §:ssi
27 8:n 1 ja 2 momentissa sek& 29 §:ssé sdade

47 §

Adnitallenteen ja kuvallisen musiikkitallenteer
kayttdminen

Sen estanttd, mita 45 8:n 2 j@ momentissa je
46 8n 1 ja 2 momentissa saadetdan, 45
mukaista, 46 8:ssa tarkoitetulle laittee
tallennettua esitysta ja pykéalassa tarkoitet
laitetta, joka on julkaistu kaupallises:
tarkoituksessa ja jonka kappaleita onitietty tai
joka on valitetty yleisolle, saa kayttaa:

1) valittomasti tai  valillisesti
esityksessa;

2) alkuperaisessa yleisolle valittAmisessa mu
tavalla kuin siten, ettd yleis6on kuuluvill
henkil6illa on mahdollisuus saada tallenne
esilys tai aineisto saataviinsa itse valitsemast
paikasta ja itse valitsemanaan aikana;

3) radic tai televisiolahetyksen samanaikaise
ja  muuttamattomaan edelleen lahettdmis
yleis6n vastaanotettavaksi.

julkisess
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48 §
Radio ja televisioyritys

Edella 1 ja 2 momentissa tarkoitetuis
tapauksissa sovelletaan vastaavasti, mita 2 8:n
3 momentissa6—8 8:ssd, 11 §:n-5 momentissa,
11 a 8:ssa, 12 8:n 1 ja 2 momentissa, 13 a §
momentissa, 14 8:n 1, 3 ja 4 momentissa, 15,
16 a-16 e ja 17 a 8:ss4, 17 b §:Imomentissa.
17 cja 17 d 8:ss4, 19 8:n 1 momentissa, 21, 22
bja25d 8:ssd, 25tn 2 ja 3 momentissa, 26 §:ss
27 8:n 1 ja 2 momentissa seké 29 8:ssd saade
Lisaksi lahetyksen edelleen lahettdmise
kaapeleitsesovelletaan vastaavasti, m2& h §:n
1 momentissa ja5 i 8:n 1 momentissa s&adetai
paitsi jos lahetys on perdisimuusta Euroopar
talousalueeseen kuuluvasta valtiosta, jollc
naiden sdanndsten sijasta sovelletaan vastaav.
mitd 25 h 8:n 3 momentissa saadetaan.

49 §

Luettelon ja tietokannan valmistaja

Edella 1 momentissa tarkoitettuun tydht
sovelletaan, mité 2 §:nr2 momentissa,-P 8:ss4,
11 8&n 25 momentissa, 12 8n 1, 2 ja
momentissa, 13a 13 a §:ssa, 14 8n 1, 3 ja
momentissa, 15, 16, 166 e, 17, 17dl7dja 18
8:ssd, 19 8:n 1, 2 ja 5 momesas 22, 25 B25 d
ja 25 £25i 8:ss8, 25 j 8:n 4 ja 5 momentissa st
25 1, 26ja 271 29 8:sséa sadddetaan. Jos tyo tai ¢
osa on tekijanoikeuden kohteena, voidaan vec
tekijanoikeuteen.

49 a§

Valokuvaaja

Tassa pykalassa tarkoitettuihin  valokuvi
sovelletaan, mitd 2 §:n2 momentissa, 3 8:n 1]
2 momentissa,-P, 11 ja 1l a 8:ss§, 12 8nljs
momentissa, 13a 13 a §:ssa, 14 8n 1, 3 ja
momentissa, 15, 1/ 16 a-16 e 8:ssd, 17 8:n
momentisa, 17 a 8:ssd, 17 b §:A5Lmomentissa
17 c,17 dja 18 §:ss4, 19 8:n 1, 2 ja 5 momenti
20, 22 ja 25 §:ss4, 25 a 8:n 1 ja 2 momentissa -
25 b, 25 d, 254251, 251, 26, 26 a, 26 b, 229,
39, 40, 40 ¢, 41 ja 42 §:ssa sdadetaan. Jos vala
on tekijanoikeuden kohteena, voidaan vedt
tekijanoikeuteen.

Ehdotus

48 §
Radic ja televisioyritys

Edella 1 ja 2 momentissa tarkoitetuis
tapauksissa sovelletaan vastaavasti, mit 2 §:n
3 momentissa, 68 §:.ssd, 11 8§n 25
momentissa, 11 a §:ssé, 12 8:n 1 ja 2 moment
13 a 8:n 2 momentissa3 b §:ssal48n1l, 3jad
momentissal4 a,15, 16, 16 16 e,16 g, 16 lja
17 a 8:ssa, 17 b 8:a14 momentissa, 17 cja 17
§:ssd, 19 §8:n 1 momentissa, 21,22a,25 b ja 25
d 8:ssd, 25 f §8:n 2 ja 3 momentis@s, h §:n 3
momentissa26 8§:ssd, 27 8§:n 1 ja 2 memtissa
sekd 29 8§:ssd sadadetdan. Lisdksi lahetyl
edelleen lahettamisegohtoja pitkin sovelletaan
vastaavasti, mitéa 25 i 8:n 1 momentissa saadet

49 §

Luettelon ja tietokannan valmistaja

Edella 1 momentissa tarkoitettuun tydh
sovelletaan, mitd 2 8:n—24 momentissa, +9
§:ssd, 11 8:n-25 momentissa, 12 8:n 1, 2 ja
momentissa, 13, 13ja 13 b&:ss&, 14 8:n 1, 3 ja
momentissal4 a,15, 16, 16 16 e,16 g, 16 h,
17, 17 a&-17 d ja 18 8s4, 19 8n 1, 2 ja !
momentissa, 223,25 b—25 d ja 25+-25i 8:ss4,
25 8:n 4 ja 5 momentissa seka 25 |, 26j&228

§:ssd sadadetdaan. Jos tyd tai sen osa
tekijanoikeuden kohteena, voidaan ved
tekijanoikeuteen.
49a8§
Valokuvaaja

Tassa pykalassa tarkoitettuihin  valokuvi
sovelletaan, mitd 2 8:n—24 momentissa, 3 8:n
ja 2 momentissa,~#9, 11ja1ll a 8:ssé, 128n1
2 momentissa, 13, 13ja13 b&:ssd, 14 8:n 1, 3 ji
4 momentissal4 a,15, 16, 16 &-16 e,16 g ja 16
h 8:ss&, 17 8:n 1 momentissa, 17 a 8:ssé, 17 t
1—5 momentissa, 17 ¢, 17 d ja 18 8:ss4, 19 §:
2 ja 5 momentissa, 20, 223 aja 25 8:ss&, 25 i
8:n 1 ja 2 momentissa seka 25 b, 25 d,225 i,
251,25 n,26, 26 a, 26, 27-29, 39, 40, 40 c, 4:
ja 42 §:ssd sdadetdadn. Jos valokuva
tekijanoikeuden kohteena, voidaan ved
tekijanoikeuteen.
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50 §
Sanomalehtitiedotus
Sanomalehtitiedotusta,  jonka  ulkomain
uutistoimisto tai ulkomailla oleva kirjeenvaihta;
sopimuksen nojalla antaa, ei ole lug

vastaanottajan suostumuksetta saattaaisgn
saataviin sanomalehden tai radion vélityksel
ennen kuin kaksitoista tuntia on kulunut siita, k
se julkistettiin Suomessa.

Ehdotus

Mitd 1 momentissa saédetaén, ei ko
valokuvaa kuvataiteen teoksesta, jonka swaia
on paattynyt.

50 §
Lehtijulkaisun kustantaja

Lehtijulkaisun kustantajalla on yksinomaine
oikeus maarata julkaisustaan valmistamalla si
kappaleita ja valittamalla sita yleisolle
ansiotarkoituksessa siten, etta yleis66n kuuluvi
henkil6lla on mahdollisuus saada se saataviir
itse valitemastaan paikasta ja itse valitsemana
aikana.

Edellda 1 momentissa saadettyd oikeutta
sovelleta:

1) vyksittdisten  kayttajien lehtijulkaisu
yksityiseen tai ekaupalliseen kayttoon;

2) hyperlinkkeihin;

3) lehtijulkaisun yksittaisiin sanoihin tai hyvi
lyhyisiin otteisiin.

Lehtijulkaisulla tarkoitetaan 1 momentiss
kokoelmaa, joka koostuu paaasiassa luonteelt
journalistisista kirjallisista teoksista ja jota €
julkaista  tieteellisessd tai  akateemises
tarkoituksessa, ja

1) lehti muodostaa erillisenumeron kausittair
ilmestyvassa tai saannollisesti paivitettavas
yhden otsikon alaisessa lehtijulkaisussa;

2) lehden tarkoituksena on antaa suure
yleisolle uutisiin tai muihin aiheisiin liittyvéaé
tietoa; ja

3) lehti on vdlitetty yleisdlle missa tahsm
viestimessa lehtikustantajan aloittees
toimituksellisella vastuulla ja valvonnassa.

Kun teos  siséllytetddn  lehtijulkaisuu
yksinkertaisen  kayttéluvan  perusteella,
momentissa sdadettyyn oikeuteen ei voida ve
luvan saaneen kayttdjan toteuttamakéyton
kieltamiseksi. Edella 1 momentissa sdadett
oikeuteen ei voida vedota mydskaan sellai
teoksen kayton kieltdmiseksi, jonka suaijga on
paattynyt.

Edella 1 momentissa saadetty oikeus
voimassa, kunnes 2 vuotta on kulunut sen vuc
paattymiseta, jona lehtijulkaisu julkaistiin. Mita 1
momentissa saadetdan, ei sovells
lehtijulkaisuun, joka on julkaistu ensimmais
kerran ennen 6 paivaa kesakuuta 2019.

Mita tdssa pykéalassa saadetéaan, ei vaik
tekijgn tdmén lain mukaiseen oikeute
lehtijulkaisuun sisaltyvaan teokseen.

Lehtijulkaisuun sisaltyvan teoksen tekijalla
oikeus asianmukaiseen osuuteen lehtikustanti
saamista tuloista 1 momentissa tarkoitet
oikeuden kayttamisesta.

Mita 11, 11 a, 13 b, 16, 16-f16 j, 17 a- 17 d,
22, 23 ja B c §:ssa saadetdan, sovelleta
soveltuvin  osin 1 momentissa tarkoitettu
oikeuteen. Mitd 25 n 8§:issa saadeta
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sopimuslisenssistd, sovelletaan 1 momel
mukaiseen lehtikustantajan oikeuteen.

5 a luku 5 a luku

Tekniset toimenpiteet ja oikeuksien sahkéiset  Tekniset toimenpiteet ja oikeuksien sahkoiset

hallinnointitie dot hallin nointitiedot
50c § 50c§
Teknisin toimenpitein suojattujen teosten Teknisin toimenpitein suojattujen teosten
kayttaminen kayttaminen

Silla, jolla on lailisesti hallussaan t  gjla, jolla on lailisesti hallussaan t:
saatavillaan tehokkaalla teknisella toimenpitee saatavillaan tehokkaalla tekniselld toimenpitee
suojattu teOS]aJO|!a on 14 §:n 3 momentin, 15, suyojattu teos ja jolla orl3 b §n, 14 &n 3
16 a16 c, 17 tai 17 417 d &n, 25 d 8 2 momentin,14 a,15, 16, 16 a-16 ¢,16 g, 16h, 17
momentin tai 25 f §:n 2 momentin nojalla oike taj 17 a—17 d §:n, 25 d §:n 2 momentin tai 25 f §
kayttaa teosta, tulee olla mahdollisuus kayt 2 momentin nojalla oikeus kayttaa teosta, tulee
teosta siltd osin kuin se on tarpeen mainitu mahdollisuus kéyttaa teosta silta osin kuin se
lainkohdassa Saadetyn tekljénOIkeudaJOItuksen tarpeen mainitussa lainkohdassa saade

hyédyntamiseksi. tekijanoikeuden rajoituksen hyddyntamiseksi.

50f§
Suora siirto

Kun lahettajayritys lahettaa ohjelmasignaalin:
suoran siirron menetelmall& signaalin jakelijalli
iiman ettd lahettdjayritys samanaikaisesti it
lahettdd kyseisen ohjelmasignaalin  suora
yleisolle, ja signaalinjakelija lahettdd taman
ohjelmasignaalin yleistlle, lahettajayrityksen
signaalien jakelijan katsotaan osallistuvan yhte
ja samaan lahetykseen siséltyvien suojattu
teosten ja tdman lain 45, 46, 46 a ja 49 a §:¢
tarkoitettujen suojan kohteiden i@dimiseen

yleisoélle.

6 luku 6 luku
Erindisia maarayksia Erinaisia maarayksia
54§ 54 §

Valimiesmenettely Vélimiesmenettely

Asia ratkaistaan  erimielisyyden sattues Asia ratkaistaan erimielisyyden sattues
valimiesmenettelyssa, jos kysymys on: valimiesmenettelyssa, jos kysymys on:

5) 26 §:ssa tarkoitetun luvan myontamisesté  5) 26 §:ssa tarkoitetun luvan myontamisest:
sen ehdoista radio tai televisiolahetykser sen ehdoista radio tai televisiolahetyksen
samanaikaiseen ja muuttamattomaan edelll samanaikaiseen ja muuttamattomaan edell
Iéhettém|seekaapel_e|ts<25 h_§:n2_m0mentln tai |3hettamiseen 25 h §hmomentinmukaisestiai
48 §&n 1 momentin mukaisesia lahetys on Jyvan myontamisestd ja sen ehdoigt@ §n 1
perdisin  muusta Euroopan talousalueese momentinperusteella lupa voidaan myontaa, jo
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kuuluvasta valtiostajupa voidaan myontaa, jo
l&hettajayritys kieltdd edelleen &Hettamisen
kaapeleitsélman perusteltua syyta tai asettaa s
kohtuuttomia ehtoja;

Taman pykalan nojalla annetulla luvalla on sa
vaikutus kuin 26 8§:ss& tarkoitetun luve
myontamiselld 13 §:n, 14 8:n 1 momentin, 25 h
1 tai 2 momentin tai 48 8n 1 momenti
mukaisesti.

54 a8§
Opetustoiminta ansiotarkoituksessa
Mité tassa laissa on sdadetty opetustoiminng

ei sovelleta opetustoimintaan, jota harjoitete
ansiotarkoituksessa.

Ehdotus

sopimuslisenssiorganisaatio thihettajayritystai
mdemmat kieltdvatedelleen lahettdmisen ilma
perusteltua syyta tasettavatsille kohtuuttomia
ehtoja;

Taman pykalan nojalla annetulla luvalla on sa
vaikutus kuin 26 8§:ssa tarkoitetun luvi
myontamiselld 13 §:n, 14 8:n 1 montia, 25 h 8:n
1 momentin tai 48 §:n 1 momentin mukaisesti.

54 a8§
Opetustoiminta ansiotarkoituksessa

Mita tassé laiss&4 §:n 2 ja 3 momenteissa, 1
a 8n 1 momentissa ja 21 &n 1 momenti
sdadetddn opetuksesta tapetustaminnasta, ei
sovelleta opetukseen taibpetustoimintaan, jot:
harjoitetaan ansiotarkoituksessa.

6 a luku
Verkkosisalldnjakopalvelut
55a8§
Maaritelma

Palveluntarjoajalla tarkoitetaan téssa luvus:
verkkosisallénjakopalvelun  tarjoajaa,  jok
tarjoaa tietoynteiskunnan palvelua, jonk
paatarkoituksena tai yhtena paatarkoituksena
sailyttdd suuri maara kayttajiensa palvelut
tallentamia suojattuja teoksia, jotka tarjoaj
organisoi ja joita se edistdd ja markkine
voitontavoittelua varten, ja antaa yleisolpgasy
niihin.

55b§
Oikeudelliset lahtdkohdat

Kun teoksia tallennetaan palveluntarjoaje
palveluun, palveluntarjoaja valittda teoks
yleisolle siten, etta yleis6on kuuluvilla henkildil
on mahdollisuus saada teokset saataviinsa
valitsemastaan pa#sta ja itse valitsemanaa
aikana.

Palveluntarjoajan tulee saada tekijdiden lupa
momentissa tarkoitettuun kayttoon. Mikali lupaa
ole saatu tai myonnetty, sovelletaan 55 ¢ 8
momentin saannoksia.

Kun palveluntarjoaja on saanut tekijoide
luvan, lum kasittdda myos palvelun kayttajie
toimet, kun ndma tallentavat teoksia yleisd
valitettdvaksi. Mitd edelld tdssa momentis
saadetdan, ei kuitenkaan sovelleta, kun palve
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kayttaja toimii ansiotarkoituksessa tai kayttaj
toiminta tuottaa merkittaviéuloja.

55c¢ §
Palveluntarjoajan vastuu ja vastuuvapaus

Jos palveluntarjoajalla ei ole tekijdiden lupe
teosten kayttdon, se on vastuussa suojatti
teosten valittamisesta yleisélle. Palveluntarjo:
vapautuu tasta vastuusta, jos se osoittaa, ettd s

1) toiminut parhaansa mukaan saadakse
luvan;

2) toiminut parhaansa mukaan huolellis
ammatinharjoittamista ~ koskevien  toimialé
korkeatasoisten vaatimusten mukaise
varmistaakseen, ettd teokset, joista tekija
antanut palveluntarjoajille merkitykBiset ja
tarvittavat tiedot, eivat ole yleison saatavissa,; ji

3) toiminut tekijaltd riittdvan perustellut
ilmoituksen saatuaan viipymatta ilmoituks:
kohteena olevan teoksen saannin estamiseks
sen poistamiseksi verkkosivustoiltaan st
toiminut partaansa mukaan 2 kohdan mukaise
estddkseen  teoksen tulevat tallentam
palveluun.

Arvioitaessa sitd, onko palveluntarjoa]
tayttdnyt 1 momentissa saadetyt velvoitteer
otetaan suhteellisuusperiaatteen muke
huomioon ainakin

1) palvelutarjoajan palveln tyyppi, yleiso ja
koko sekd palvelun kayttajien palvelu
tallentamien teosten tyyppi; ja

2) teoksiin paasyn estoon soveltuvien
tehokkaiden keinojen saatavuus ja niisté aiheut
kustannus palveluntarjoajalle.

Kun palveluntarjoaja estdd 1 momentin
kohdan mukaisesti padasyn teokseen tai poit
teoksen 1 momentin 3 kohdan mukaise
palveluntarjoajan on ilmoitettava tasté joutuisa:
palvelun kayttajalle.

55d 8§

Soveltaminen eraiden palveluntarjoajien
toimintaan

Mitd edell& 55 c §:n 1 momentin 2 lddssa
sdadetddn ja 3 kohdassa teosten mythem
tallentamisten osalta sdadetaan palveluntarjoaj
velvollisuuksista, ei sovelleta, jc
palveluntarjoajan palvelut ovat olleet yleist
saatavilla alle kolmen vuoden ajan ja s
vuosiliikevaihto on alle 10 njdonaa euroa. Jos
palveluntarjoajan palveluiden keskimaarain
kuukausittainen yksittaisten kavijoiden lukumaésé
ylittd& viisi miljoonaa, sovelletaan myods 55 c &
1 momentin 2 ja 3 kohtaa taysimaaraisesti.

55e§
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Teosten laillinen kaytté palvelussa

Palvduntarjoajan ja tekijan valinen 55 ¢ 8:n
momentin mukainen yhteistoiminta ei saa joh
siihen, etta estetaan palvelun kayttajan palvelt
tallentamien  sellaisten  suojattujen  teost
saatavuus, joiden  kaytté  ei  loukke
tekijanoikeutta. Naihin kuuluvat ejatut teokset,
joita kaytetddn jonkin tassa laissa saadet
oikeuksien rajoitussaannoksen perusteella. Tar
mukaisesti palvelun kayttdja voi tallente
kayttajalahtoiseen sisaltoon siséltyvan teoksen
teoksen osan vélitettavaksi palvelussa yleisi
myos silloin, kun teosta siteerataan 22 §:n noja
tai teosta kaytetaan parodian yhteydessa 23 a
nojalla.

Palveluntarjoajan on ehdoissaan ilmoitetta
palvelun kayttgjalle, ettd kayttdja voi kaytté
teoksia tassa laissa sédadettyjen tekijanoikeuk:
rajoitussdanndsten nojalla.

558§
Toimenpiteet laillisen kaytdn varmistamiseks

Palveluntarjoajalla on oltava kaytanteet, joill
varmistetaan, ettd palveluntarjoajan 55 ¢ 8:n
momentin mukaiset toimenpiteet eivat esta teo
laillista valittamista yleisde.

Automaattisia estdmiskeinoja saadaan kayt
vain silloin, kun on suurella todennékodisyyde
oletettavissa, ettd kysymys on tekijan oikeul
loukkaavasta suojatun teoksen valittdmise
yleisoélle.

559§

Palveluntarjoajan velvollisuus tietojen
antamiseen

Palvelutarjoajan on tekijan pyynndsta annetta
tekijalle riittavat tiedot 55 ¢ &n 1 momentis:
tarkoitettua yhteistydta koskevien kaytanteide
toiminnasta. Kun kayttdluvan myontamis
koskevia sopimuksia on tehty palveluntarjoajar
tekijan vallla, tulee palveluntarjoajan antac
tekijan pyynnésta tiedot sopimusten kattam
teosten kaytosta.

55h §
Valitus- ja oikeussuojamekanismi

Palveluntarjoajan on otettava kayttéon tehok
ja nopea valitusja oikeussuojamekanismi, joka ¢
palvelun kayttdja saatavilla, kun on kysymy
erimielisyyksistd, jotka koskevat kayttaji
palveluun tallentaman teoksen saannin estam
tai sen poistamista.
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Kun palvelun kayttdja on valittant
palveluntarjoajalle 55 ¢ §:n 1 momentin 2 kohd
mukaisesta suojatun teoksesmenin estamisesti
tai sen sanotun saanndksen 3 kohdan mukais
poistamisesta 1 momentissa  tarkoitett
mekanismia kayttaen, oikeudenhaltijalle
varattava tilaisuus tulla kuulluksi ja perustell
pyyntonsa asianmukaisesti. Palvelun kaytta
tekeméd vatus on késiteltdva ilman aiheeton
viivytysta, ja palveluun tallennetun suojatt
teoksen estamistd tai sen poistamista koske
paatdksen tulee olla ihmisen tekeman arvioin
kohteena.

Mikali tekijan esittamat perustelut eivét o
asianmukaiset, suojattueos on palautettav:
palveluun. Paatoksen siita, etta teosta ei palaut
palveluun, tulee olla ihmisen tekeméan arvioint
kohteena.

55i8§

Vaihtoehtoinen menettely erimielisyyksien
ratkaisemiseksi

Palvelun kayttajalla ja tekijalla on 55 h §&:
mukaisen atkaisun jalkeen palvelun kayttajé
palveluun tallentaman teoksen saannin estam
tai sen poistamista ja palauttamista palvelu

koskevan erimielisyyden ratkaisemise
kaytettavissa vaihtoehtoinen menettely yksitta
tapauksia koskevan ratkaisusuokgan

saamiseksi. Menettely on osapuolille maksutol
vapaaehtoinen, eivatk& siind annetut suositul
ole osapuolia sitovia.

[Patentt ja rekisterihallitus] valvoo menettely
toimivuutta ja yllapitda luetteloa menettelys.
kaytettavistd esteettomistd jguolueettomista
tekijanoikeuden asiantuntijoista. [Patenttija
rekisterihallitus] nime&& asiantuntijat kolme
vuoden maaraajaksi. [Patentti ja
rekisterihallitus] ottaa vastaan edella
momentissa tarkoitettuja tapauksia kasiteltava
ja jakaa ne ratkagtavaksi sahkdista jarjestelmé
kayttaen luettelossa oleville asiantuntijoille.

Saatuaan asianosaisen pyynnoén tarkis
palveluntarjoajan 55 h §:n mukaisesti tekem
ratkaisua ja pyynt6d koskevat peruste
asiantuntija varaa vastapuolelle mahdollisuud
tulla kuulluksi. Asiantuntijan tulee kasitella as
tasapuolisesti ja joutuisasti.

Mikéli asiaa ei sovita asianosaisten keski
asiantuntija  antaa asiassa arvionsa
ratkaisusuosituksen siitd, tuleeko kayttaj
palveluun tallentaman teoksen saanti esti##s
poistaa tai teos palauttaa palveluun. Asiantunt
toimittaa ratkaisusuosituksen sahkois
jarjestelman kautta [Patentti ja
rekisterihallitukselle],  palvelun  kayttgjalle
tekijalle ja palvelun tarjoajalle.

Tassd  pykdlassd  saadetyn  menette
kustanmkset rahoitetaan valtion varoista lukut
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ottamatta asianosaisten omia menettely
osallistumisesta  aiheutuneita  kustannuks
[Patentti ja rekisterihallitus] paattaa
asiantuntijoille maksettavien palkkioide
perusteista.

Tarkemmat saannokset vaihtoeh¢sig
menettelysta ja siihen osallistuvie
asiantuntijoiden nimeamisesta anneta
valtioneuvoston asetuksella.

558
Oikeus kohtuulliseen hyvitykseen

Palvelun kayttajalla on oikeus saada kohtuullin:
hyvitys tekijalta teoksen perusteettomasta esto
tai poistosta ilman tekijanoikeuslakiin perustuve
Syyta.

Palveluntarjoajalla on oikeus saada kohtuulline
hyvitys tekijalta teoksen perusteettomasta esto
tai poistosta palvelusta ilman tekijanoikeuslakiil
perustuvaa syyta.

Tassd pykédlassd saadetyn  kallisen
hyvityksen  tulee olla oikeudenmukaise:
suhteessa  menettelyn  moitittavuuteen
seurauksiin.

55k §

Oikeus saattaa asia tuomioistuimen
ratkaistavaksi

Tekijd voi saattaa tassa luvussa tarkoitett
suojatun teoksen luvatonta kayttoa ja 55 g §:
tarkoitettua tietojen antamisvelvollisuuti
koskevan asian tuomioistuimen ratkaistavaksi
nostaa kanteen palveluntarjoajaa vastaan.

Palvelun kayttajalla on oikeus nostaa kan
tekijad vastaan sen vahvistamiseksi, ¢
kayttgjalla on oikeus kayttaa suoja#t teosta tassé
laissa saadetyn tekijanoikeuden rajoituksen
tekijan kanssa tehdyn sopimuksen noja
Palvelun kayttajalla on lisdksi oikeus nostaa kar
palveluntarjoajaa vastaan palveluntarjoaja
velvoittamiseksi  sallimaan yleison paas
palvelun kagtajan palveluun tallentamaal
aineistoon.

Palvelun kayttgjalla ja palveluntarjoajalla ol
oikeus nostaa kanne tekijdd vastaan suoja
teoksen saannin estamista tai teoksen poistan
koskevan oikeudettoman pyynnén aiheuttami
vahingosta.

5518

Saannoken sitovuus
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8 luku
Lain sovellettavuus
64 8§

Lahioikeuksien alueellinen soveltaminen

Edella 50 8:ssé& olevia sdanndksia sovellet
sanomalehtitiedotukseen, joka on vastaanot
Suomessa.

64b8§

Teknigd toimenpiteita ja sahkoisia
hallinnointitietoja koskevien sddnndsten
soveltaminen

Edella 50 a, 50 b ja 50 d §:ss& saadettyja kiel
sovelletaan Suomessa tapahtuvaan, mainitt
pykalissa tarkoitettuun menettelyyn.

Mitéd 50 c §:ssd saadetdan, sovellptdéeosten
kayttdmiseen Suomessa.

Ehdotus

Siitd, mitd edelld tdssé& luvussa sdadeté
tekijan tai palvelun kéayttajan oikeuksista t
palveluntarjoajan velvollisuuksista, ei voic
poiketa sopimuksilla. Sopimuksen ehto, jor
mukaan palvelun kayttdja luopuu oikeudeste
vedota tassa laga saadettyyn tekijanoikeude
rajoitukseen, ei sido palvelun kayttajaa.

55m§
Saannosten soveltaminen lahioikeuksiin

Mita tassad luvussa saadetddn teokse:
sovelletaan myo6s 45, 46, 46 a, 48 ja 49 8
momentin 2 kohdassa tarkoitettuun lahioikeuc
suopn kohteeseen.

8 luku
Lain sovellettavuus
64 8§

Lahioikeuksien alueellinen soveltaminen

Edella 50 §:ss& olevia sdannoksia sovellet
lehtijulkaisuun, jonka kustantaja on sijoittautun
Euroopan talousalueeseen kuuluvaan vattioo

64b§

Maantieteelliset rajat ylittava radion tai
television oheispalvelun vélittdminen yleisélle

Maantieteelliset rajat ylittavan radio ja
televisioohjelmien oheispalvelun valittdmise
yleisdlle siten, etta yleis6on kuuluvilla henkildil
on mahdoisuus saada se saataviinsa it
valitsemastaan paikasta ja itse valitsemane
aikana, ja oheispalveluun sisaltyvien teosten
lahioikeuden kohteiden tarpeellisten kappaleic
valmistamisen, katsotaan tapahtuvan yksinom
siind Euroopan talousalueeseen uutuvassa
valtiossa, johon lahettajayritys on sijoittautunt
kun kyseessa on:

a) radic-ohjelma; tai

b) televisieohjelma, joka on
ajankohtaisohjelma tai léhettgjayrityksen
tuottama ja rahoittama televisiohjelma.

Mitd 1 momentissa saadetn, ei sovellete
urheilutapahtumia sisaltaviin televisiohjelmiin
eika niihin siséltyviin teoksiin.

Jollei Euroopan unionin oikeudesta muu
johdu, 1 momentin sdannokset eivéat ole este
sopimuksille, joilla rajoitetaan oikeuksie
hyddyntamisté alueédlesti.

uutis tai
it
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64c8§

Opetuskayttéa koskevien sdanndsten alueellir
soveltaminen

Teoksen kaytdn opetustoiminnassa taman
13 8&:n, 14 8:n 1 momentin ja 14 a §:n mukaise
siten, ettéd teos on saatettu kaytettdvaksi mu
Euroopan talousalueeseen kuuluvissativissa,
katsotaan tapahtuvan Suomessa ja siit
sovelletaan mainittuja saannoksia.

64d8§

Kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten
kayttod koskevien saannosten alueellinen
soveltaminen

Mitd 16 g 8:ssd s&adetdédn kaupallises
jakelusta poistuneide teosten kayttédn mainitu
sdannodksen mukaisesti mydnnetyisté kayttoluy
pykdlassd mainituissa laitoksissa Suomes
sovelletaan kulttuuriperintdlaitoksiss
tapahtuvaan kayttoon samojen ehtojen mukais
myds  muissa  Euroopan talousalueest
kuuluvissavaltioissa.

Suomeen sijoittautuneen 16 h §:ss& maini
laitoksen kaupallisesta jakelusta poistune
teoksen 16 h 8:n mukaisen kayton katsoti
tapahtuvan Suomessa.

64e8

Euroopan talousalueen ulkopuolisista valtioist
peraisin olevat kaupallisesta jakusta poistuneet
teokset

Mitd 16 g ja 16 h 8:ss& sdadetéan, ei sovell
teokseen, joka on poistunut kaupallise:
jakelusta, jos on kohtuullisten toimien perustee
nayttoa siita, ettd kysymys on:

1) elokuvateoksesta, jonka tuottajalla
paatoimipaikla tai vakinainen asuinpaikki
jossakin Euroopan talousalueese
kuulumattomassa valtiossa;

2) muusta teoksesta kuin elokuvateoksesta,
on julkaistu ensimmaisen kerran Euroop
talousalueeseen kuulumattomassa valtiossa
jos sita ei ole julkaistu, gisradioitu ensimmaisel
kerran Euroopan talousalueese
kuulumattomassa valtiossa,;

3) Euroopan talousalueeseen kuulumatton
valtion kansalaisen luomasta teoksesta, joi
osalta 1 tai 2 kohdassa tarkoitettua valtiota ei ¢
kohtuullisin toimin pystytty néittelemaan.

6418
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Teknisia toimenpiteitd ja sdhkdisia
hallinnointitietoja koskevien sdanndsten
soveltaminen

Edella 50 a, 50 b ja 50 d 8:ss& sédadettyja kielt:
sovelletaan Suomessa tapahtuvaan, mainitu
pykalissa tarkoitettuun menettelyyn.

Mitd 50 c §:ss& sdadetdan, sovelletaan teos
kayttamiseen Suomessa.

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20

Laki

sahkdisen viestinnan palveluista annetun laimuuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
lisdtdan sahkdisen viestinnan paluista annetun lain (917/2014) 22 luvun 184 8:44n uusi 3 momentti
seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

184 § 184 §

Vastuuvapaus tietojen tallennuspalveluissa Vastuuvapaus tietojen tallennuspalveluissa

Tekijanoikeuslain 55 a §:ssd tarkoitett
verkkosisallonjakopalvelun tarjoajan vastuuse
palveluun tallennetusta tekijanoikeut
loukkaavasta aineistosta sovelletaan, m
tekijanoikeuslain (404/1961) 556665 m §:ssa
saadetaan.

Tama laki tlee voimaan paivéna kuuta 20-
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